Розділ ІІ. СТРУКТУРНА ОРГАНІЗАЦІЯ І ЗАКОНОМІРНОСТІ ПІЗНАННЯ БУТТЯ
Тема 5. Філософський сенс проблем буття, субстанції, матерії 
[image: image1]Виключно широке філософське узагальнення знань про навколишній світ являють собою категорії буття, субстанції, матерії. 
Вчення про буття отримало назву «онтологія». 

[image: image12.bmp]Першу філософську концепцію буття висунули досократики в VI – V ст. до н.е. Деякі з них розглядали буття як незмінне, єдине, нерухоме (Парменід), а інші – як те, що постійно рухається, розвивається (Геракліт). Вже в античній філософії розрізняються буття і небуття, сутність і існування, намічаються підходи до розуміння об'єктивного і суб'єктивного. В Середні віки філософія протиставляє буття Боже і буття, створене Богом. В епоху Відродження загальне визнання отримує культ матеріального буття, природи. Цей новий тип світосприймання, обумовлений розвитком науки, техніки і матеріального виробництва, підготував концепції буття XVII–XVIII століть. У ці часи буття розглядається як реальність, яка протистоїть людині і підкоряється законам, що діють автоматично. 

[image: image13.bmp]Для Нового часу характерний субстанціональний підхід, коли субстанція та її властивості сприймаються як основа світу. Разом з цим формується інший спосіб тлумачення буття на шляху гносеологічного аналізу свідомості і самосвідомості (теза метафізики Декарта – «мислю, отже, існую»; тлумачення Лейбніцем буття як сутності духовних субстанцій –  монад; ототожнення Берклі існування і реальності в сприйнятті). Така інтерпретація буття знайшла своє завершення в німецькому класичному ідеалізмі. Спроба зрозуміти буття з аналізу свідомості характерна і для західної філософії XIX – XX століть.

Діалектико-матеріалістичне розуміння буття виходить з неможливості відособленого, незалежного від матерії буття, як «чистого буття», «буття в собі».
Схема 21. Буття в сучасній картині світу
Отже, в світі, який нас оточує, існує незліченна кількість різних предметів і явищ. Чи є між ними щось загальне? Яка їх природа? Що лежить в їх основі? Спроби вирішити ці питання історично привели до виникнення поняття субстанції, під якою розуміли деяку загальну первинну основу всіх речей, що є їх сутністю. Якщо різні предмети і явища можуть виникати і зникати, то субстанція нестворювана і незнищувана, вона лише змінює форму свого буття, переходить з одного стану в інший. Вона – причина самої себе і основа всіх змін, найбільш фундаментальний і найбільш стійкий шар реальності.

Філософи намагалися вирішити питання відносно кількості субстанцій. Так виникли монізм, дуалізм і плюралізм.

На позиціях плюралізму стояв Г. В. Лейбніц (вчення про незалежні духовні сутності – монади); ці позиції розділяють деякі представники прагматизму, персоналізму, неореалізму.

Дуалізм виходить з визнання наявності в ньому двох першооснов (субстанцій) – духу і матерії, ідеального і матеріального. Він був розвинений Спінозою (вчення про відношення атрибутів мислення і протяжності) і Декартом (в основі світу лежать дві субстанції: духовна і тілесна. Дуалізм був властивий і філософії Канта, який розділяв дійсність на світ явищ, єдино доступний пізнанню, і світ надчуттєвих непізнаних «речей в собі». 
Монізм є принципом пояснення різноманітності світу як прояву єдиної першооснови – матерії (матеріалістичний монізм) або духу (ідеалістичний монізм).
В якості наочного аналогу поняття матерії в античності розглядалися першоречовини (вода, вогонь, земля, повітря). Різноманітність була зведена до єдиного. Ідея про матеріальну єдність світу підтверджується всім розвитком філософії і природних наук. Принцип єдності виявляє єдине в різноманітності. Єдність світу і його якісна нескінченність і невичерпність – це дві діалектично взаємозв'язаних сторони матеріального світу.

На відміну від матеріалістичного, релігійно-ідеалістичне розуміння світу визнає в ролі субстанції Божу волю, абсолютний розум, яка абсолютизується, боготвориться.




Схема 22. Прояви матеріальної єдності світу


Матеріалістична філософія загальною субстанцією, субстратом будь-яких властивостей, зв'язків, стосунків і форм руху вважає матерію .
У матеріалістичних ученнях Древньої Греції в ранг субстанції вводилися конкретні форми речовини або атоми, що в силу того що є нестворюваними і незнищуваними, знаходяться в безперервному русі. Атомістична теорія розроблялася надалі у філософії і природознавстві Нового часу. На противагу атомістиці виникли різні ідеалістичні теорії субстанції, в яких у ранг загальної основи світу вводилися божественна воля, світовий розум, абсолютний дух і тому подібне.

У XVII–XIX ст. піддалися абсолютизації відомі на той час механічні закони руху, фізичні властивості і стан матерії. Єдність світу розумілася як однорідність і одноманітність його будови, як нескінчене повторення одних і тих же зірок, планет та інших відомих форм матерії. Протее, природа виявилася значно складнішою, ніж стверджували багато хто з фізиків і філософів. У другій половині XIX ст. дослідженнями Фарадея і Максвелла були встановлені закони зміни якісно нової, порівняно з речовиною, форми матерії – електромагнітного поля. 

В кінці XIX – на початку XX ст. – нова серія відкриттів: радіоактивності, складності хімічних атомів, електронів, змінності маси тіл залежно від швидкості. У фізиці виникла криза механічної картини світу і метафізичного розуміння матерії. Радіоактивний розпад атомів емпіріокритицизм тлумачив як «зникнення» матерії, перетворення матерії в енергію. Все це привело до розробки філософського поняття матерії, на відміну від конкретно-природничого, яке існувало до XIX століття.

Отже, матерія не зводиться до якихось певних її видів – часток речовини, тіл, що чуттєво сприймаються, і тому подібнго. Для кожної матеріального утворення існувати – означає бути об'єктивною реальністю відносно інших тіл, знаходитися з ними в об'єктивних зв'язках і взаємодії, бути елементом загального процесу зміни, розвитку матерії.

Матерія існує у вигляді безконечної різноманітності конкретних об'єктів, систем, кожна з яких має рух, структуру, просторово-часові зв'язки і взаємодії, та багато інших загальних і часткових властивостей. Поза конкретними об'єктами і системами матерія не існує, і в цьому розумінні немає матерії в чистому вигляді як первинної структурної субстанції.

У історії філософії і природознавства розвивалися два аспекти, дві точки зору на розуміння матерії: філософський і природничо-научний (фізичний). 
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Схема 23. Аспекти розуміння матерії
Звичайно, не слід ототожнювати філософське розуміння матерії з якимось конкретним станом речовини, не можна змішувати поняття матерії як сутності з природничо-науковими уявленнями про фізичні властивості і будіову матерії. Таке ототожнення приводить до ідеалістичного тлумачення світу, а зрештою – до заперечення матерії як об'єктивної реальності. Прикладом цього є криза у фізиці в кінці XIX – на початку XXст. 

Матерія як об'єктивна реальність має безліч властивостей, притаманних її всіляким видам і станам. Однією з універсальних, невід'ємних властивостей матерії є її структура, оскільки матерія розчленована на якісно різні рівні її організації. 
Структурна розчленованість матерії полягає в тому, що вона завжди і скрізь в просторі і в часі певним чином організована в конкретні матеріальні системи, тобто такі цілісні утворення, зв'язок між елементами в яких є більш-менш стійким і тривалим, ніж зв'язок між кожним з елементів навколишнього світу.

Матерія перервна, оскільки існує у вигляді безлічі окремих структурних систем. Одночасно вона неперервна, бо простір між матеріальними структурними системами, тобто між всіма частками і тілами не є абсолютною порожнечею, а містить в собі матеріальні поля: гравітаційні, електромагнітні, ядерні та інші. Перервний і неперервний характер будови матерії яскраво виявляється в класифікації видів матерії за її фундаментальними фізичними властивостями. У зв'язку з цим розрізняють два види матерії: речовина і поле.
Речовина – це все те, що має в основному механічну масу спокою. Вона знаходиться в різних станах, в стані електронів, протонів, газів, рідин і твердих тіл, біополімерів, живих організмів. 
Поле – це вид матерії, що не має маси спокою. Електромагнітні, гравітаційні поля забезпечують взаємодію і зв'язок речовини в макросвіті. У мікросвіті взаємодія елементарних часток речовини забезпечується ядерними, мезонними, електропозитронними, нуклонними та іншими полями. 

На основі структурних рівнів матерії виділяються основні типи матеріальних систем. 




Схема 24. Основні типи матеріальних систем

У всіх матеріальних об'єктах відбувається рух елементарних часток, атомів, молекул, кожен об'єкт взаємодіє з навколишнім світомлш. Взятий у найбільш загальному вигляді, рух виявляється тотожним будь-якій зміні, будь-якому переходу з одного стану в інший. Це загальний атрибут, спосіб існування матерії. В світі не може бути матерії без руху, як немає і руху без матерії. Рух нерозривно пов'язаний з матерією, не існує без неї; він вічний, нестворюваний і незнищуваний, тобто не може зникнути і не може бути створений з нічого. 

Джерелом всіх конкретних форм руху є боротьба внутрішніх протилежностей, властива всім об'єктам, а також взаємодія самих об'єктів. Рух матерії, таким чином, не обумовлений чимось надприродним, а є саморухом матерії. 
Рух має загальний, абсолютний характер, тоді як спокій завжди відносний.

Якщо рух є способом існування матерії, якщо за межами руху неможливий жоден матеріальний об'єкт, то незнищуваність матерії означає також і незнищуваність її невід'ємного атрибуту – руху. Заперечення якісної незнищуваності матерії веде до ідеалізму, бо для пояснення різноманітності форм руху притягаються ідеальні сили.

ФОРМИ  РУХУ          МАТЕРІАЛЬН  НОСІЇ          РІВНІ  ОРГАНІЗАЦІЇ

Соціальні                             Народні маси,                            Суспільство
                                            соціальні групи
                                          (класи, нації тощо)

                                      Людина (особистість),

                                           біологічні види,

Біологічні                       організми, клітини,                          Органічна        

                                             макромолекули                              матерія

                                      Макротіла, молекули,

Хімічні                         атоми, елементарні                            Неорганічна
Фізичні                             частки, фізичні                                    матерія

Механічні                                  поля

Схема  25. Форми руху, носії та рівні організації матерії 
і рівні організації матерії

Джерелом саморуху виявляється протиріччя між усталеністю і мінливістю, складним і простим, старим і новим, прогресивним і регресивним. Так, механічному руху притаманне протиріччя між мінливим станом тіла у просторі та часі і зв'язком цих станів. У розвитку живих організмів усталеність виявляється в збереженні спадкових ознак, а змінюваність – у пристосуванні організму до нових умов середовища.
Рух матерії існує у всіляких формах, розкриття взаємовідношення між якими має важливе значення, по-перше, для розуміння якісних відмінностей між формами організації матерії, а по-друге, – для виявлення матеріальної єдності світу. 
Форми руху матерії знаходяться в певній супідрядності, а тому їх можна класифікувати за певними загальними ознаками. Фрідріх Енгельс у праці «Діалектика природи» виділяє наступні форми руху:



Схема 26. Основні форми руху матерії
Між формами руху існують якісні відмінності, а тому їх не можна ні відривати один від одного, а також зводити один до іншого. Це має велике методологічне значення, оскільки зрозуміти закономірність вищих форм неможливо, якщо не досліджувати ті процеси, які відбуваються в їх фундаменті. Ігнорування якісної специфіки вищих форм руху і грубе зведення їх до нижчих форм приводить до механіцизму і недопустимих спрощень.


Простір і час є загальними формами буття всіх матеріальних систем і процесів. Не існує об'єкта, який знаходився б поза простором і часом, як немає простору і часу самих по собі, поза рухомою матерією. 
Простір і час існують об'єктивно і незалежно від свідомості, але зовсім не від матерії.Простір і час вважалися основами Всесвіту і в античній натурфілософії, і в християнській картині світу. Для просторово-часових уявлень тих часів характерна неймовірна різноманітність концепцій і моделей простору і часу: субстанціональні, реляційні, дискретні, циклічні, кінцеві і тому подібне.
Зовсім інший напрям розвитку уявлень про простір і час починається з праць Галілея, Декарта і Ньютона: створення класичної механіки ознаменувало народження нового фізичного підходу до пізнання простору і часу. Були створені ряд фундаментальних фізичних теорій (спеціальна і загальна теорія відносності, релятивістська космологія, квантова геометродинаміка та інші), в руслі яких виділялися оригінальні, більш ускладнені метричні, топологічні та інші структури простору і часу.
Простір характеризує протяжність, він пов'язаний із структурністю матерії. Поняття часу як тривалості існування і послідовності зміни полягає в розвитку всіх матеріальних систем і нерозривно пов'язане з рухом (змінюваністю) матерії. 
Існують дві концепції часу: динамічна і статична. Згідно динамічної концепції, існують події лише теперішнього часу, минулого буття немає, воно лише залишило свій слід в сьогоденні і зійшло у небуття. Майбутні події не існують взагалі, є лише їх передумови. Тому є минуле, сьогодення і майбутнє.
Згідно статичної концепції, не існує ділення на минуле, сьогодення, майбутнє. Всі вони існують реально одночасно. Різниця між ними обумовлена не об'єктивними характеристиками, а властивостями нашої свідомості.
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Схема 27. Основні підходи до простору і часу
До загальних властивостей простору і часу відносяться:
▪ об'єктивність і незалежність від свідомості людини;
▪ їх абсолютність як атрибутів матерії; 
▪ нерозривний зв'язок часу і простору між собою, а також з рухом матерії; 
▪ залежність від структурних зв'язків і процесів розвитку в матеріальних системах; 
▪ єдність перервності і неперервності в їх структурі;
▪ кількісна і якісна нескінченність.
Крім того, розрізняють метричні (тобто пов'язані з вимірами) і топологічні (наприклад, зв'язність, симетрія простору і неперервність, одновимірність, безповоротність часу) властивості простору і часу.
Розвиток науки в XX ст. розкрив нові аспекти залежності простору і часу від матеріальних процесів. Якщо спеціальна теорія відносності виявила нерозривний зв'язок простору і часу від руху матеріальних об'єктів, то загальна теорія відносності блискуче підтвердила тезу: простір і час – не самостійні сутності, а форми існування матерії. З теорії відносності і експериментальних фактів сучасної фізики виходить, що із збільшенням швидкості руху тіл і наближенням її до швидкості світла збільшується маса, відносно скорочуються лінійні розміри у напрямі руху, сповільнюються всі процеси порівняно з станом відносного спокою тіл. 
Тема 6. Свідомість – суб'єктивний образ об'єктивного світу
В ученнях давньогрецьких мислителів психічні процеси нерідко ідентифікувалися з матеріальними (псюхэ). Лише Сократ, а слідом за ним Платон, стали розуміти під душею щось ідеальне, протиставляючи його матеріальному. 
Взагалі, в античній філософії свідомість причетна до розуму, який є космічним і трактується як узагальнення дійсного світу, як синонім універсальної закономірності. Ідеалістичні погляди на свідомість продовжували домінувати і у філософії середніх століть. Бог створив людину по своєму образу і подібності і вдихнув у нього душу. Душа – дар, або іскра Божа. Вона безсмертна. 
Будь-яка ідеалістична система так чи інакше проголошувала свідомість (розум, ідею, дух) самостійною надприродною сутністю, яка не лише не залежить від матерії, але і більш того, – творить весь світ і керує його рухом, розвитком. 
В той же час, проблема свідомості виявилася надзвичайно важливою і для матеріалістично мислячих філософів і психологів. Деякі матеріалісти опинились у скрутному положенні перед проблемою виникнення свідомості. Вони почали розглядати її як атрибут матерії, як її вічну властивість, притаманну всім, – як вищим, так і нижчим її формам. Вони оголосили всю матерію здатною мислити. 
Ці погляди отримали назву гілозоїзму, згідно якому, здатність відчувати вважалася властивою всій матерії. Сам термін «гілозоїзм» з'явився в XVII ст., але ці погляди зустрічаються ще у давньогрецьких філософів. Гілозоїсти стверджували, що відчуття, мислення є іманентною властивістю матерії, і заперечували ідеалістичні положення про нематеріальну, духовну субстанцію. Незважаючи на загальну помилковість гілозоїзму, він все ж містив раціональну думку, що носієм свідомості може бути лише матерія, що свідомість слід тлумачити як властивість матерії.
На розробку проблеми свідомості у філософії Нового часу значно вплинув Декарт, який розглядав свідомість як внутрішнє споглядання суб'єктом змісту власного внутрішнього світу, як субстанцію, що протистоїть простору. 
Важливо, що свідомість починають ототожнювати зі здатністю суб'єкта мати знання про власний психічний стан. На противагу Декарту було висунуто вчення про несвідому психіку (Лейбніц). Французькі матеріалісти XVIII століття (особливо Ламетрі та Кабаніс), спираючись на досягнення передової фізіології та медицини, обгрунтували положення про те, що свідомість є особливою функцією мозку, яка відрізняється від інших функцій тим, що завдяки їй людина здатна набувати знання про природу і про саму себе.
Нова епоха в поясненні генезису і структури свідомості була відкрита німецьким класичним ідеалізмом, який досліджував різні рівні організації свідомості, її активність, історизм, діалектику чуттєвого і логічного, індивідуального і соціального.

Частина матеріалістів, яка отримала назву вульгарних матеріалістів, ототожнювала свідомість з матерією і розглядала її як різновид матерії. Таке тлумачення свідомості ігнорує якісну відмінність свідомості від матерії, скривлює, фальсифікує дійсну природу свідомості.
Не менш порочною є дуалістична концепція психофізичного паралелізму, згідно якої психічні і матеріальні (фізіологічні) процеси є абсолютно різнорідними сутностями, між якими лежить непрохідна межа (Вундт, Рібо). Не дивлячись на те, що вульгарно-матеріалістична точка зору була спростована досягненнями науки, особливо вченнями Сеченова і Павлова та їх послідовників, спроби звести свідомість до певного вигляду матерії виникають і до цих пір. Наприклад, у зв'язку з успіхами електрофізіології було висунуто положення, згідно якому думка – це просто електромагнітні коливання, що випромінюються мозком. Дійсно, мозок безперервно випромінює електромагнітні хвилі, які змінюють свій характер, якщо мозок починає активно працювати. Дослідження цих хвиль в разі хвороби дозволяє виявити, які ділянки мозку пошкоджені, проте зміст думок по записаному на плівку визначити неможливо. 

Схема 28. Метафізичний матеріалізм і свідомість
Всій матерії притаманна властивість відображення. Як загальна властивість матерії відображення обумовлене тим, що предмети і явища знаходяться в універсальному взаємозв'язку і взаємодії, отже, впливаючи один на одного, вони викликають при цьому ті або інші зміни (віддзеркалення предметів і явищ в дзеркалі, сліди людини на піску, віддзеркалення дерев і хмар на поверхні води, зміну внутрішньої структури матеріальних об'єктів, що відображають зовнішній вплив). 
Співвідношення між результатами віддзеркалення (слідами) і предметом, що відбивається, може виражатися у вигляді ізоморфізму і гомоморфізму. Ізоморфізм – це схожість між якими-небудь об'єктами, подібність їх форми, структури, як це має місце, наприклад, у фотографії. Гомоморфізм – це лише приблизне віддзеркалення, наприклад, зображення місцевості на карті.
 по 
Схема 29. Співвідношення матерії та свідомості в трактовці 

представників різних філософських напрямів
Відображення проявляється в якісно різних формах і залежить від міри організації та розвитку самої матерії. Чим вищою і складнішою є структура матерії, тим вищою є форма її руху, тим вище і складніше форма відображення. У зв'язку з цим необхідно виділити декілька рівнів розвитку властивості відображення, де кожен наступний рівень складніший, ніж попередній. 
Перший рівень – це віддзеркалення в неживій природі, це механічне, фізичне і хімічне віддзеркалення. Другий рівень – це відображення в живій природі. Матеріальним носієм цього рівня відображення є живі організми, білкові поєднання – це подразливість, відчуття, сприйняття, уявлення. Третій рівень – це соціальне відображення за допомогою людської свідомості, яка є функцією головного мозку.
Вищі форми відображення пов'язані з життям, яке є особливою формою руху матерії. Матеріальним носієм життя є досить високоорганізована матерія – білок і нуклеїнові кислоти (ДНК і РНК). До головних функціональних ознак живого відносяться: 1) обмін речовин, без якого все живе гине; 2) особлива структурна організація, в основі якої лежить органічна клітина, здібність до відтворення собі подібних; 3) пристосування до мінливих умов зовнішнього середовища.


Схема 30. Розвиток форм відображення
Елементарною, вихідною формою відображення, властивою всім живим організмам, є подразливість. Вона виявляється у вибірковій реакції живих тіл на зовнішні впливи (на світло, зміни температури і тому подібне). Подразливість притаманна не лише живим організмам з нервовою системою, але й всім живим істотам, що не мають нервової системи, а також всьому рослинному світу. 
На вищому рівні еволюції живих організмів подразливість переходить в якісно нову властивість – чутливість, тобто здатність відображувати окремі властивості предметів у вигляді відчуттів. Вищого рівня відображення досягає у хребетних тварин. У них виникає здатність аналізувати складні одночасно діючі комплекси подразників і відображати їх у вигляді сприйняття – цілісного образу ситуації. 
Відчуття – це відображення окремих властивостей предметів об'єктивного світу під час безпосереднього впливу їх на органи чуття. Якщо відчуття відображують лише окремі властивості речей, то предмет в цілому, в єдності його різних чуттєво сприйнятих властивостей відображується в сприйнятті. 
Відчуття людини носять усвідомлений характер, є суб'єктивним образом об'єктивного світу. Вони суб'єктивні по своїй формі, тобто перш за все залежать від будови органів чуття і стану організму. В той же час в них є об'єктивний зміст, який не залежить ні від структури органів чуття, ні від стану організму і його свідомості. Отже, відчуття є новим етапом у розвитку форм відображення, властивих живій матерії.

Схема 31. Психіка людини
Сприйняття у людини звичайно включає осмислення предметів, їх властивостей і стосунків. Характер сприйняття залежить від рівня знань, якими володіє людина, від її інтересів.
Уявлення (найвища форма чуттєвого відображення) – це образне знання про об'єкти, які сприймалися нами у минулому, але які не впливають в даний момент на наші органи чуття. Уявлення виникають в результаті сприйняття зовнішніх впливів та їх подальшого збереження в пам'яті. Людина може творчо комбінувати і відносно вільно створювати нові образи в своїй свідомості. Відносна свобода від безпосереднього впливу об'єкта і узагальнення сукупності показників органів чуття в цілісний зоровий образ робить уявлення важливим рівнем процесу відображення, яке йде від відчуттів до мислення.
Свідомість людини виникла і розвивається в тісному взаємозв'язку з виникненням і розвитком специфічно людського мозку під впливом трудової діяльності, суспільного відношення, спілкування.
На противагу ідеалістичним поглядам матеріалізм виходить з того, що свідомість є функцією людського мозку, сутність якої полягає в активному цілеспрямованому відображенні дійсності. 
Свідомість – властивий людині спосіб відношення до світу за допомогою суспільно створеної системи знань, закріплених в мові. Свідомість – це не особлива, відокремлена від матерії сутність. Створений в голові людини образ предмета не зводиться ні до самого матеріального об'єкта, який знаходиться поза суб'єктом, ні до тих фізіологічних процесів, які відбуваються в мозку і породжують цей образ. Думка, свідомість – реальні. Але це не об'єктивна реальність, а щось суб'єктивне, ідеальне.
Свідомість є суб'єктивний образ об'єктивного світу. Коли ми говоримо про суб'єктивність образу, то маємо на увазі, що він є не спотвореним відображенням дійсності, а щось ідеальне, тобто перероблене в голові людини матеріальне. Предмет в свідомості людини – це образ, а реальна річ – його прообраз. Свідомість неможлива без пізнавального відношення людини до об'єктивного світу.
Свідомості як функціональній властивості особливим чином організованої матерії властиві свої якісні особливості, які відрізняють її від матерії. За своєю природою свідомість є не матеріальною, а ідеальною. Це не річ, а лише суб'єктивний образ; свідомість неможливо виявити за допомогою органів чуття. На рівні живого споглядання ідеальність свідомості виявляється у відчуттях, сприйняттях, уявленнях, а на рівні абстрактного мислення – в поняттях, судженнях, умовиводах, а також типових художніх образах.
Як ідеальне буття свідомість за своєю природою суб'єктивна:
– належить суб'єктові, людині або соціальній групі і залежить від розвитку нервової системи і мозку, від стану організму в цілому, від багатства або бідності практичного досвіду людини, рівня історичного розвитку, знань людства;
– відображає дійсність відносно, більш-менш вірно, але не повно. Оригінал завжди багатший за копію, – тобто думка про предмет не охоплює його повністю;
– в образи про об'єкти суб'єкт дещо додає, привносить щось своє, суб'єктивне припущення.
Проте суб'єктивність свідомості не можна абсолютизувати, оскільки, хоча за формою свідомість суб'єктивна, але за змістом – об'єктивна. 
– змістом свідомості виступає об'єктивна реальність, яку вона відображує; 
– свідомість всіх людей, окрім моєї власної, знаходиться поза мною й існує незалежно від мене, тобто об'єктивно; 
– проявляючись у мові, в діях людей, свідомість стає доступною для інших людей.
Схема 32. Діалектико-матеріалістичне розуміння взаємодії 
матерії та свідомості

Таким чином, у свідомості суб'єктивне і об'єктивне діалектично взаємозв'язані. Такий зв'язок забезпечує можливість відображення в ідеальних образах об'єктивної дійсності.
Соціальна обумовленість виникнення і розвитку свідомості досить глибоко обгрунтована в праці Ф. Енгельса «Роль праці в процесі перетворення мавпи в людину». Потреба в умовах систематичного використання знарядь праці спонукала людиноподібних мавп поступово переходити до обробки природного матеріалу і створення усе більш досконалих знарядь праці. Все це приводило до істотної зміни функцій передніх кінцівок. Вони пристосовувалися до все нових і нових операцій і поступово перетворювалися на природні знаряддя праці – руки. Мозок людиноподібної мавпи набував здатності здійснювати більш складні трудові операції.
Під впливом трудової діяльності удосконалювалися органи чуття людини. Виробництво знарядь праці та матеріальних благ для життя поклало початок процесу якісного перетворення тваринного стада, в якому жили людиноподібні мавпи, в першу, хоча і стадну форму, але вже людського суспільства. 
Крім того, в результаті суспільно-трудової діяльності людей виникає і розвивається не лише свідомість, але і її матеріальна форма – членороздільна мова. «Спочатку праця, – писав Енгельс, – а потім разом з нею і членороздільна мова стали двома найголовнішими стимул-реакціями, під впливом яких мозок мавпи поступово перетворився на мозок людини».
Отже, свідомість як властивість високоорганізованої матерії, як специфічна вища форма відображення і діяльності виникла в суспільстві і безперервно розвивається на основі праці і суспільних стосунків між людьми.
	Психіка тварини
	Свідомість людини

	Розвивається і функціонує за біологічними законами

	Розвивається і функціонує за соціальними законами


	Активно-пристосовницьке відображення

	Активно-перетворююче відображення об’єктивного світу


	Наявність першої  сигнальної системи

	Наявність І і ІІ сигнальних систем.

Зв'язок мислення і мови


	Можливість лише чуттєвого відображення дійсності

	Можливість чуттєвого і логічного відображення, Пізнання явища і сутності 



	Слабо розвинуте випереджувальне відображення

	Сильно розвинуто випереджувальне відображення. Здатність передбачувати


	Відсутність самосвідомості, моральних і естетичних відчуттів

	Наявність самосвідомості, моральних і естетичних відчуттів


	Здатність лише до випадкового «пізнання» окремих предметів, явищ

	Здатність до систематичного, цілеспрямованого пізнання світу



Табл.2. Якісні відмінності свідомості людини від психіки тварини
Завдяки мові свідомість формується і розвивається як суспільне явище, як духовний продукт життя суспільства. Як засіб взаємного спілкування людей, обміну досвідом, знаннями, відчуттями, ідеями, мова зв'язує людей не лише даної соціальної групи і не лише даного покоління, але й різних поколінь. 
Нерозривний зв'язок мислення і мови виявляється у будь-яких явищах:
♦ розвиваючись на основі знання, тобто свідомого відображення явищ об'єктивного світу в людському мозку, мислення не існує без матеріальної основи, а саме мови, позначеної в словах; слова і їх поєднання – це основні елементи членороздільної мови;

♦ завдяки мові людська думка, вкладена в матеріальну оболонку, – слово, стає надбанням інших людей і дає можливість обмінюватися думками, досвідом, відчуттями, ідеями; мова є засобом передачі соціальної  інформації, засобом спілкування людей; 

♦ мова виступає не лише найважливішим засобом взаємного спілкування людей, засобом передачі соціальної інформації, але і знаряддям їх мислення; без мови думка не може бути не лише висловлена, але вона взагалі навіть не може виникнути в голові людини;

♦ завдяки мові людство зберігає і нагромаджує плоди пізнавальної діяльності, які в друкованому, письмовому вигляді передаються від одного покоління до другого; мова виявляється головним знаряддям соціальної пам'яті.

Схема 33. Походження свідомості

Свідомість – це не лише процес пізнання і його результат – знання, але в той же час і переживання того, пізнається, певна оцінка предметів, властивостей і відносин. Об'єктивний світ, впливаючи на людину, відбивається у вигляді уявлень, думок, ідей та інших духовних феноменів, які складають зміст мислення. 
Свідомість знаходить своє втілення у продуктах культури (включаючи мову та інші знакові системи), набуваючи форми ідеального.
Свідомість включає аксіологічний, тобто ціннісний аспект, в якому знаходить свій прояв вибірковість свідомості, її орієнтація на філософські, наукові, релігійні, естетичні, політичні, моральні цінності, що виробляються суспільством і сприймаються суб'єктом. Свідомість включає також ставлення суб'єкта як до цих цінностей, так і до самого себе, виступаючи тим самим у вигляді самосвідомості, яка теж має соціальну природу. 
Особливою сферою філософського дослідження є проблема місця буття в структурі свідомості, пов'язана з виділенням (хоча і частково умовним) в свідомості двох шарів – буттєвого і рефлексії; буттєвий шар – це відношення до дійсності, а рефлексія – відношення до взаємодії з дійсністю. Джерелом як буттєвих, так і рефлексивних характеристик свідомості служить діяльність людини.
Важливою стороною свідомості виступає самосвідомість. Життя вимагає від людини, аби вона пізнавала не лише зовнішній світ, але і себе. Відображаючи об'єктивну реальність, людина усвідомлює не лише цей процес, а і саму себе як істоту, що відчуває і осмислює свої ідеали і моральні позиції.. Усвідомлення людиною себе як особистості і є самосвідомість.
Свідомість включає не лише внутрішньо-особистісне буття. Воно об'єктивувалося і існує надособистісно, надіндивідуально в творах мистецтва, в правових, моральних нормах. Всі ці прояви суспільної свідомості – необхідна умова формування особистості, індивідуальної свідомості. Індивідуальна і суспільна свідомість знаходяться в нерозривній єдності. Свідомість кожної окремої людини вбирає в себе знання, переконання, оцінки того суспільного середовища, в якому вона живе.
Свідомість характеризується активно-творчим відношенням до зовнішнього світу, до самої себе, до людської діяльності. Активність свідомості виявляється в тому, що людина відображає зовнішній світ цілеспрямовано, вибірково. Вона відтворює в своїй основні предмети і явища крізь призму вже придбаних знань – уявлень, понять. Дійсність відтворюється в свідомості людини не у дзеркально-мертвому, а в творчо-перетвореному вигляді.
Свідомість може створювати образи, які випереджають дійсність. Вона має здатність передбачення. Мозок людини побудований так, щоб не лише отримувати, зберігати і переробляти інформацію, але і формулювати план дій, активно керувати діями. Дія людини завжди направлена на досягнення кінцевого результату, тобто певної мети. 
Целепокладання, тобто передбачення того, «для чого» і «заради чого» людина здійснює свої дії – неодмінна умова будь-якого осмисленого вчинку. Реалізація мети передбачає вживання певних засобів, тобто того, що створюється і існує заради досягнення мети. Людина здатна створювати те, чого не породжувала природа. Масштаби, форми і властивості перетворених і створених людьми предметів продиктовані потребами людей, їх цілями; у них втілені людські задуми, ідеї.
Отже, під активністю свідомості мається на увазі її вибірковість і цілеспрямованість, яка виявляється у формуванні нових ідей, в актах продуктивної уяви, в управлінні практичною діяльністю. Вищим рівнем регуляції діяльності на основі сприйнятих людиною цінностей, моральних норм виступає її свідомість. Така регуляція полягає в тому, що ці норми стали інтегральним компонентом життя особи. 
Творчий характер свідомості в практичній діяльності людини виявляється:
▪ завдяки свідомості людина пізнає закони об'єктивної дійсності і може щось змінювати в довкіллі; 
▪ свідомість визначає цілі, способи, характер практичної діяльності, адже, як відзначав Маркс, найгірший архітектор відрізняється від найкращої бджоли тим, що, перш ніж побудувати щось, створює план своєї будови в ідеальній формі – у вигляді проекту цієї будови; 
▪ свідомість надає можливість передбачити появу того, що насправді ще не існує, але повинно з'явитися.

Схема 34. Функції свідомості
Таким чином, свідомість виконує такі функції: пізнавальну, регулятивну, прогностичну, конструктивно-творчу, аксіологічну. Активність її полягає в тому, що завдяки свідомості людина здатна творити, передбачувати, перетворювати у формі ідеальних образів, ставити мету, абстрагувати, узагальнювати, піддавати самоаналізу, тобто виділяти себе як суб'єкта.

Тема 7. Діалектика як учення 
про загальний зв'язок і розвиток

Філософів завжди цікавили не лише проблеми теорії, тобто тлумачення, пояснення світу, але і проблеми методу, шляхів, способів і прийомів наукового пізнання і перетворення світу. Філософською теорією, методом і методологією наукового пізнання і творчості взагалі виступає діалектика.
Цілісна концепція діалектики як універсальної теорії та методу пізнання світу, хоча і на ідеалістичній основі, була розроблена класичною німецькою філософією: 
▪ Кант: 
– діалектика виявляє ті непереборні протиріччя, в яких заплутується розум, направлений на збагнення абсолютної цілісності; 
– причина цього полягає в тому, що знання спираються на чуттєвий досвід і обгрунтовуються діяльністю розуму людини, а вищим поняттям розуму (Богові, світу, душі, свободі) ці властивості не притаманні;
▪ Гегель: 
– починаючи з чисто логічних категорій, надалі здійснює перехід до природи і духу і закінчує категоріальною діалектикою історичного процесу; 
– змістовна картина загальних форм руху; 
– розділення діалектики на буття (кількість, якість, міру), сутність, що являє собою протиставлення буття самому собі, тобто є рефлексією (явище, дійсність і ін.) і поняття, де фігурують категорії, які містять в собі як буття, так і єство; 
– розвиток є переходом від абстрактного до конкретного, перехід явища з одного якісного стану в інший, що здійснюється на основі виявлення і вирішення протиріч; при цьому саморозвиток тлумачився як саморозвиток абсолютного духу, направлений від буття до сутності, а потім – від сутності до поняття; 
– у системі Гегеля поняття виявлялося одночасно і суб'єктом, і об'єктом, і абсолютною ідеєю; але моделлю гегелівської діалектики служила не об'єктивна реальність, а мислення, що її відображає.
▪ У XX столітті під впливом соціальних протиріч і кризи в природознавстві відроджується інтерес до діалектики. У межах релігійної філософії екзистенціалістсько-містичні для версії діалектики розвивали К. Ясперс, К. Барт, Г. Бубер. Ж.-П. Сартр намагався побудувати екзистенціалістсько-феноменологічну діалектику історичної дії. Представники Франкфуртської школи Т. Адорно і Г. Маркузе розробляли соціоцентристську версію діалектики.
▪ У філософії Росії та України діалектична традиція була продовжена в «філософії всеєдності» В. Соловйова, антиномічній діалектиці С. Булгакова і П. Флоренського, екзистенціальній діалектиці М. Бердяєва і парадоксальній діалектиці Л. Шестова. 

Діалектика виникла і історично розвивалася в боротьбі з метафізичним методом мислення, характерною особливістю якого є однобічність, абстрактність, абсолютизація того або іншого моменту у складі цілого.
Конкретно сутність цієї концепції полягає в тому, що вона ігнорує багатий конкретний зміст реальних життєвих процесів і розглядає розвиток лише як просте кількісне зростання одного і того ж, лише як зменшення або збільшення, як повторення одних і тих же етапів. Вона не визнає розвитку як процесу виникнення нового і зникнення старого, що віджило свій вік, тобто вона заперечує якісні зміни, якісні стрибки і взаємопереходи в явищах об'єктивного світу. 
Метафізична концепція розглядає явища і предмети матеріального світу як ізольовані і не зв'язані між собою, як випадкове накопичення явищ і предметів. Сутність метафізичної концепції зводиться також до того, що вона заперечує внутрішнє джерело розвитку – саморозвиток. Причину розвитку природи і суспільства вона убачає в деякій зовнішній, надприродній силі і зрештою – в Бозі.
Отже, діалектика і метафізика – це альтернативні способи філософського розуміння буття. Вони відрізняються багатьма істотними моментами.
√ Якщо діалектика вважає рух абсолютним, а спокій – відносним, то метафізика, навпаки, сприймає рух як суму станів спокою, який є постійним.
√ Діалектика визнає взаємозв'язок і взаємообумовленість явищ, а метафізика розглядає їх у відриві, у відособленості.
√ З точки зору діалектиків, «все тече, все міняється». Метафізики ж стверджують, що явища незмінні за своєю сутністю.
Діалектична концепція розвитку полягає в тому, що розвиток тлумачиться як боротьба протилежностей, стрибкоподібний перехід кількості в якість і – навпаки, а також як рух по спіралі. 
Метафізика сприймає розвиток як результат божественного першопоштовху, як збільшення або зменшення, тобто як чисто кількісний процес, а також як рух по замкнутому колу. 

Схема 35. Протилежність діалектики і метафізики

Важливим принципом матеріалістичної діалектики є принцип розвитку, тобто розуміння розвитку як вічного і безконечного процесу зміни старого новим, одних явищ і процесів – іншими. Безперервний рух і розвиток, взаємоперетворення і перетворення предметів і явищ – це одна з провідних рис і форм буття матеріального світу, бо рух і розвиток є необхідною і істотною, невід'ємною властивістю матерії, без якої вона не може існувати.

Діалектику цікавить не рух взагалі, а перш за все – розвиток. Під рухом розуміють будь-яку зміну, тобто він охоплює всі процеси, які відбуваються в світі, незалежно від їх змісту. Розвиток же розглядається як рух в певному напрямі, переважно як рух поступовий, прогресивний, висхідний. 

Існують дві різні тенденції розвитку: 

1) висхідна, прогресивна – перехід від простого до складного; 

2) низхідна, регресивна – перехід від складного до простого. 
Розвиток багатший за своїм конкретним змістом, ніж рух, хоча рух за своїм обсягом значно ширший за розвиток. Будь-який розвиток є рух, тобто зміна взагалі, але не всякий рух є розвиток, оскільки в природі має місце і такий рух, який не є ні прогресивним, ні регресивним, як це характерно для механічного руху, простого пересування, переміщення тіл.
Діалектичному розвитку властиві такі ознаки, які відрізняють його від руху взагалі:
▪ діалектичний розвиток є не просто зміною одних станів матеріальної системи іншими, не просто зміна їх кількісних характеристик, а якісні зміни, структурні перетворення системи, що розвивається;

▪ діалектичний розвиток є цілеспрямованим процесом змін, що передбачає певну послідовність проходження системою специфічних для неї рівнів;

▪ діалектичний розвиток є не лише цілеспрямованим, але і безповоротним процесом, тобто реальні предмети, явища, що є мінливими в просторі і в часі, виявляються неповторними в своїх індивідуальних рисах;

▪ розвиток є внутрішньою по своєму джерелу зміною матеріальних об'єктів; це саморозвиток, який здійснюється з причин, закладених в самих матеріальних об'єктах.

Таким чином, розвиток є певною формою зміни взагалі, особливий вид руху, якому властиві закономірні, направлені, безповоротні, якісні зміни матеріальних об'єктів. Причому розвиток є складною діалектичною взаємодією прогресу і регресу. 
Вчення про взаємозв'язок і взаємообумовленість явищ об'єктивного світу є важливим принципом діалектики. 
Зв'язки і взаємодії у матеріальному світі характеризуються такими рисами:
√ зв'язок має об'єктивний характер, тобто існує незалежно від свідомості людей, як об'єктивна закономірність;
√ зв'язки і взаємодії універсальні, оскільки виявляються завжди і скрізь, у всіх явищах, на всіх етапах і рівнях;
√ взаємозв'язок багатогранний за своєю сутністю і природою, оскільки кожен предмет, будь-яке явище тисячами ниток пов'язані з іншими, адже цей зв'язок характеризується невичерпною мережею стосунків між явищами і процесами матеріального і духовного світу;
√ реальні зв'язки нескінченно різноманітні за своїм характером, мірою глибини і складності, за формами прояву. 
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Схема 36. Структура діалектики
Серед невичерпної різноманітності конкретних форм зв'язків матеріалістична діалектика вивчає найбільш істотні, загальні зв'язки, які виявляються у всіх явищах і процесах дійсності. До таких форм зв'язків відносяться: зв'язки внутрішні (між елементами або сторонами одного і того ж матеріального об'єкта) і зовнішні (між різними об'єктами і довкіллям); істотні (глибинні, стійкі, такі, що визначають специфіку даної системи) і неістотні (другорядні, такі, що не мають значного впливу); прямі (безпосередні, без проміжних ланок) і опосередковані, непрямі, які встановлюються через проміжні ланки.

Вчення про загальний зв'язок явищ об'єктивної дійсності є, власне кажучи, вченням про закономірний характер її розвитку, адже будь-який закон природи і суспільства виявляє якийсь об'єктивний, істотний зв'язок між явищами і предметами матеріального і духовного світу. 
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Схема 37. Філософське розуміння закону
Залежно від сфери своєї дії закони розділяються на три великі групи: 

√ закони специфічні, які виявляють зв'язки в рамках однієї форми руху (закони механіки, фізики, хімії та інших наук);

√ закони загальні для деяких наук про природу або суспільство (закон збереження і перетворення енергії, закон природного відбору, загальносоціологічні закони); 
√ універсальні закони, які виявляють універсальні зв'язки  і стосунки між всіма явищами і процесами як матеріального, так і духовного світу (закони діалектики).
Діалектика виступає і як теорія пізнання, і як логіка. Це витікає з того, що мислення людини і об'єктивний світ підпорядковані одним і тим же законам, а тому вони не можуть суперечити одне одному в своїх результатах. 
Діалектика як теорія пізнання заснована на принципі віддзеркалення і є застосуванням діалектики до розвитку пізнання. Вона декілька ширше, ніж діалектична логіка, і вивчає такі проблеми, як: пізнаваність світу, види знання, рушійні сили пізнавальної діяльності, практика як основа пізнання і критерій істини, форми істинного знання, чуттєве і раціональне знання і діалектика їх співвідношення і тому подібне.

Діалектика як логіка вивчає принципи і закономірності формування, зміни і розвитку знання, засоби і методи їх здобуття і перевірки. Вона вивчає всю систему категорій в їх гносеологічній і логічній функціях, а також специфічні пізнавальні категорії, принципи і процедури (наприклад, сходження від чуттєво-конкретного до абстрактного, перехід від абстрактного до понятійно-конкретного, співвідношення емпіричного і теоретичного, засоби узагальнення, ідеалізації, аналізу і синтезу, індукції і дедукції і тому подібне).
Діалектичний метод всестороннього і конкретного аналізу дійсності корінним чином відрізняється від еклектики і софістики. 

У основі еклектики – підміна одних логічних підстав іншими, метафізична абсолютизація мінливості і відносності людського пізнання. Вже починаючи з Сократа і Аристотеля, більшість філософів відзначали марність і безплідність побудов еклектики, критикували еклектику за підміну підстав, порушення принципів цілісності, об'єктивності, конкретності розгляду предметів і явищ. 

Непродуктивним виявляється також і підхід до розуміння дійсності, характерний для софістики, яка ігнорує реальні зв'язки, конкретні умови, а помилкові виводи намагається видати за достеменні. Порушуючи вимоги формальної логіки, софістика веде до втрати мисленням конкретності і визначеності, до суб'єктивістського вживання «гнучкості понять». Софісти висмикують події з їх зв'язку з іншими, а також застосовують закономірності однієї групи явищ до іншої. 

Отже, «софіст» в одіозному значенні – особа, яка будує неправильні висновки і знаходить користь у такій вигаданій аргументації. Різні приклади софізмів наводить у своїх діалогах Платон («Евтідем» та ін.). Логічний аналіз софізмів та їх класифікацію дав Аристотель. Прикладом софізму є «Рогатий»: «Те, чого ти не втратив, ти маєш; ти не втратив рогів; отже, ти їх маєш – ти рогатий». Софізми виникають в результаті свідомо некоректного використання логічних і семантичних правил і операцій.

Лише діалектика як логіка ставить завдання вивчати природу і специфіку філософських категорій, їх взаємозв'язки і взаємопереходи, а також формулювати філософські принципи пізнання (як форми мислення) і, на основі їх змісту, – класифікувати ці принципи. Саме у діалектиці міститься джерело творчого характеру науки, бо вона дає можливість вивчати об'єкти в саморозвитку, самозміні, виділяти суперечливі сторони будь-якого явища, виявляти тенденції взаємоперетворень, закономірності взаємопереходів, загальну спрямованість розвитку всіх сторін і елементів буття.

Важливими принципами діалектичного підходу до аналізу дійсності є наступні:


 



Схема 38. Принципи діалектичного подходу 

до аналізу дійсності
Діалектика як логіка висуває необхідні вимоги до пізнання, що дає можливість сформулювати основні принципи діалектичного мислення:

І. Принцип об'єктивності вимагає визнання пізнаваності сутності матеріальних систем. Оскільки сутність розкривається якнайповніше в практиці, висувається імператив: взаємозв'язок пізнання і практики, який містить в собі установку на практику як провідний, головний критерій істини.
ІІ. Принцип системності направляє мислення на перехід від явищ до їх сутності, до пізнання закономірності, а також необхідних, істотних зв'язків даного предмету з оточуючими предметами і процесами; він вимагає від суб'єкта ставити в центр пізнання уявлення про цілісність, уникати метафізичного вихвачування лише окремих сторін об'єкта і встановлення випадкових зв'язків між різними сторонами. Принцип системності утворюють такі імперативи: всебічності, субстанціальності та детермінізму.
ІІІ. Принцип історизму вимагає, по-перше, якісної, або сутнісної, ретроспективи (знання сутності); по-друге, передпосилочного розгляду (розгляду передумов виникнення предмета). Третій імператив виявляється у вимозі застосовувати в ході пізнання предмета основні закони діалектики, а саме: 
– направляти рух думки від якості до кількості, а потім – до їх єдності, виявляти стрибки, визначати їх типи і види; 
– розкривати спадкоємність станів у розвитку предмета; 
– орієнтувати мислення на виявлення заперечення заперечення; 
– акцентувати увагу на розкритті суперечностей об'єкта; 
– виявляти типи протиріч.
ІV. Принцип діалектичної суперечливості розпадається на ряд нормативних правил, регулятивов пізнання: 
▪ виявлення протиріч, єдності протилежних сторін, тенденцій;

▪ роздвоєння єдиного і пізнання його суперечливих частин; 

▪ виявлення тенденцій зміни протилежності і протиріччя в цілому; 

▪ вживання в пізнанні предметного протиріччя різних, у тому числі протилежних, засобів;

▪ використання на практиці установки на поєднання протилежностей як на один із способів вирішення протиріччя.

Окрім названих універсальних принципів (об'єктивності, системності, історизму, діалектичної суперечливості), слід виділити специфічні внутрішньонаукові принципи: 1) сходження від абстрактного до конкретного і 2) єдність логічного та історичного, які одночасно виступають і методами наукового пізнання. 
У будь-якій сфері діяльності є глибокі об'єктивні зв'язки, які дають можливість зрозуміти її як єдине ціле, визначають характер і спрямованість розвитку. Закон – це об'єктивний, загальний і істотний зв'язок явищ і предметів, який характеризується стійкістю і повторюваністю.
На ранніх ступенях розвитку науки встановлюються основні емпіричні закони, які виявляють зв'язки між чуттєвими спостереженнями над властивостями речей і явищ. За допомогою емпіричних законів підтверджуються теоретичні закони; їх можна зрозуміти і пояснити на основі теоретичних законів.

З точки зору точності передбачень, розрізняють статистичні і динамічні закони. У динамічних законах абстрагуються від безлічі другорядних і випадкових чинників. Їх передбачення мають достовірний характер. Проте, в більшості фізичних, біологічних і соціальних процесів доводиться мати справу з взаємодією безлічі випадкових чинників, сукупний результат яких розвиває певну тенденцію, яку виявляють статистичні закони. Передбачення таких законів мають лише вірогідний характер, обумовлений дією випадковостей.

Залежно від сфери дії розрізняють універсальні, загальні і специфічні закони. Універсальні закони відносяться до всіх предметів і явищ дійсності і вивчаються філософією. Таких законів три, і вони послідовно відповідають на найважливіші питання про розвиток: Чому? Яким чином? У якому напрямі воно відбувається?
До законів матеріалістичної діалектики належать: 

– закон єдності і боротьби протилежностей; 
– закон взаємного переходу кількісних змін в якісні; 
–  закон заперечення заперечення. 
І. Закон єдності і боротьби протилежностей – один з основних законів діалектики, що визнає внутрішнє джерело руху і розвитку в природі, суспільстві та пізнанні.
Протилежність – філософська категорія, що відображає сторони, властивості, тенденції, процеси в предметах і явищах, які взаємообумовлюють і взаємовиключають один одного. Відношення між протилежностями, їх єдність і боротьба є протиріччям, яке і виступає джерелом будь-якого руху і розвитку. Протилежності не ізольовані одна від одної. 
Єдність, збіг протилежностей і означає, що вони взаємопороджують одна одну, одна без іншої не існують.

Боротьба протилежностей означає, що протилежності не лише взаимообумовлюють, але і взаємовиключають одна одну, і, взаємодіючи, стикаються між собою, вступають у взаємоборотьбу, яка може приймати різні форми.
Єдність протилежностей являє собою:
– їх взаємопокладеність, тобто те, що сторони, які протилежно діють, не лише заперечують, але і взаємно обумовлюють одна іншу, нерідко складаючи єдність цілого; якщо зникає одна сторона протиріччя, – друга перестає існувати;
– між протилежностями має місце певний збіг, їх взаємопроникнення, тотожність в тих або інших моментах, тенденціях;
– вони можуть взаємно переходити одна в іншу, і в цьому якнайповніше виявляється їх тотожність.
Протилежності, знаходячись в єдності, безперервно взаємодіють між собою. Вони не лише взаємообумовлюють, покладають одна одну, але і заперечують одна іншу, протидіють у процесі розвитку. Ця взаємодія протилежностей і являє собою їх боротьбу. 
Відношення, що характеризується єдністю протилежностей і в той же час постійною боротьбою між ними, називається протиріччям.

Кожна річ, явище, процес в реальності виступають як єдність протилежностей: плюс – мінус, інтеграл – диференціал, асиміляція – дисиміляція, змінність – спадкоємність, виробництво – вжиток, добро – зло, комічне – трагічне і тому подібне. 

Зіткнення протилежностей, їх взаємопротиріччя є внутрішнім джерелом будь-яких змін, будь-якого розвитку. Єдність відносна, боротьба абсолютна. 

Протиріччя – це не лише відношення протилежностей, але і процес їх розгортання, рівнями якого є тотожність, відмінність, протилежність.

Боротьба протилежностей веде зрештою до вирішення протиріччя, яке є переходом до нового якісного стану. Цей перехід виявляється стрибком, революцією, перервою поступовості. Виникаючі явища при цьому мають нові, властиві їм протиріччя, які виступають рушійною силою їх розвитку.


Схема 39. Види протиріч
Внутрішні протиріччя, що визначають сутність певної системи, відіграють вирішальну роль у розвитку. Зовнішні протиріччя – це взаємодія протилежностей відносно різних об'єктів (наприклад, між суспільством і природою, організмом і середовищем). За певних умов внутрішні протиріччя перетворюються на зовнішні і навпаки.

У кожному явищі є багато протиріч, тому для пізнання їх суті важливим є виділення основного протиріччя, тобто такого, розвиток і розв’язання якого визначає вирішення всіх інших, неосновних протиріч, і зумовлює перехід явища в нову якість. Воно, зрештою, зумовлює напрям розвитку і характер вирішення протиріч.

У пізнанні явищ суспільного життя велике значення має розрізнення антагоністичних і неантагоністичних протиріч. Антагоністичні протиріччя властиві відношенню непримиренно ворожих соціальних сил, класів і соціальних систем. Вони обумовлені різними формами власності, соціально-класовою диференціацією, експлуатацією людини людиною. 
Антагоністичні протиріччя в ході свого розвитку мають тенденцію загострюватися, доходячи до конфлікту, і вирішуються, як правило, в сутичках між противоборствуючими силами – шляхом воєн, класової боротьби, революції.

Закон єдності і боротьби протилежностей – суть, ядро діалектики:
· він розкриває внутрішні імпульси, джерела саморуху і розвитку всіх різноманітних процесів дійсності;

· розкриває закономірності нескінчених кількісних і якісних перетворень і причин поступального, прогресивного розвитку природи і суспільства, тобто він виступає основою всієї історії розвитку;

· дія цього закону пронизує не лише всі процеси матеріального і духовного світу, але й дію всіх інших законів діалектики, а тому цей закон має особливу форму узагальнення;
· цей закон виступає важливою стороною змісту всієї теорії пізнання.
Методологічне і світоглядне значення закону єдності і боротьби протилежностей полягає в тому, що він дозволяє: 
– виявляти протиріччя об'єкта;

– оцінювати характер, міру зрілості протиріччя, його місце і роль в системі;

– управляти процесом вирішення протиріч. 
ІІ. Діалектика не лише розкриває внутрішнє джерело розвитку. Формулюючи закон взаємного переходу кількісних змін в якісні, вона пояснює також, як відбувається цей розвиток.

Будь-який предмет має певну якість, що відрізняє його від інших предметів, і певну кількість, яка характеризує його відносно величини, об'єму, ваги і тому подібного. 

Якість виявляє властиву речам специфіку, визначеність, що тотожно з їх буттям і відрізняє їх від інших предметів в певній системі зв'язків. 
Кількість характеризує міру розвитку; це відношення якісно тотожних предметів як дискретних одиниць певної безлічі. Ця категорія відображує загальне і однорідне в якостях предметів і явищ, завдяки чому вони виявляються порівнянними. 
Якість і кількість – не апріорні форми мислення, як вважав Кант, не поняття, які існують в області абсолютної ідеї, як стверджував Гегель, не фікції, породжені мовою, як стверджує сучасна семантична філософія, а стан, характеристика самих предметів, тобто вони мають об'єктивний характер. 
Існують не якості, а предмети, яким властиві якості, адже якості невід'ємні від реального існування самого предмета.

Оскільки кожен предмет, кожне явище тисячами ниток пов'язані з іншими предметами і явищами, вони можуть мати безліч сторін і властивостей. Сукупність цих багатьох властивостей і складає по суті якість, тобто у властивостях виявляється якість. Тому поняття властивості і якості – це поняття однопорядкові, але не тотожні. Різниця полягає в тому, що якість характеризує предмет, явище в сукупності всіх його властивостей, тобто в цілому. Властивість же характеризує предмет з якої-небудь однієї сторони. Властивості предметів обумовлюються їх якостями і залежать від зв'язків і стосунків. 

Отже, якість об'єкта виявляється в сукупності його властивостей. Під властивістю розуміється спосіб виявлення певної сторони якості об'єкта відносно інших об'єктів, з якими він взаємодіє. Кожен об'єкт є єдністю певної кількості і якості. Але, кажучи про діалектику якісних і кількісних змін, слід враховувати, що ці зміни мають свої особливості:
▪ Кількісні зміни:
1) не приводять до раптової зміни якості предмета або явища. Спочатку якість і кількість поводяться незалежно, якість не реагує на зміни кількості. Ці зміни допускають можливість зменшення або збільшення кількісних характеристик, при цьому предмет або явище до певного моменту не втрачає своєї якісної визначеності. Наприклад, агрегатний стан води під впливом зміни температури в певних межах від 0 до 100 градусів не втрачає свого якісного стану. Лише тоді, коли температура води буде вища за 100 градусів, вона переходить у газоподібний стан, тобто перетинає якусь межу, характерну для кожного предмета. 
Та межа, до якої кількісні зміни не викликають іншої якості, тобто не ведуть до корінних змін предмета, називається у філософії мірою. Міра, таким чином, виявляє межі, в яких можуть відбуватися кількісні зміни, не змінюючи предмет.

Міра – це певний інтервал кількісних характеристик або змін, у межах якого може існувати належна якість. Зміна кількості у межах міри не приводить до зміни якості, проте під час переходу міри предмет припиняє бути  тим, чим він є.
Міра відображує закономірний взаємозв'язок якісної і кількісної визначеності предметів і явищ об'єктивного світу. Вихід кількісних змін за межі міри даного явища – виникнення нового явища, отже, нової міри – є закономірним процесом розвитку природи, суспільства і пізнання; 
2) кількісні зміни носять відносно повільний, прихований, рухливий, неперервний характер. 
▪ Якісні зміни:
1) завжди супроводяться корінними змінами предметів і явищ і переходом їх в інший якісний стан; 

2) вони відбуваються різко, відкрито, стрибкоподібно, у вигляді вирішального переходу від старої якості до нової; вони носять перервний характер.
Такі особливості кількісних і якісних змін. Відповідно до них розвиток виступає як єдність форм руху, що розрізняються між собою, але завжди залишаються взаємозв'язаними: перервності і неперервності. 
Неперервність в розвитку – це стадія повільних, непомітних кількісних змін, коли в процесі розвитку не відбувається істотних змін якості, а до нього лише вносяться кількісні зміни. Перервність і стрибкоподібність у розвитку – це стадія корінних якісних змін предметів і явищ.

Часто поступові кількісні зміни називаються еволюцією, а корінні якісні зміни – революцією. В той же час в поняття еволюції нерідко вкладають  ширший зміст: діалектична єдність зв'язаних між собою кількісних і якісних змін (еволюція живої природи, еволюція зірок, земної кори). 
Різне вживання термінів «еволюція» і «революція» обумовлено різноманітністю форм виявлення кількісних і якісних змін в житті природи і суспільства.

Виявленням метафізично однобічних поглядів на співвідношення еволюції і революції в процесі розвитку були еволюціонізм і «катастрофізм». Еволюціонізм абсолютизує кількісні зміни, а роль якісних – зводить до нуля. Перенесення еволюціонізму в суспільний розвиток приводить до реформізму і ревізіонізму.

Перехід з одного якісно-кількісного стану в інший, тобто зміна міри, завжди зумовлюється вирішенням протиріч і є стрибком. 

Стрибок – це сам процес переходу з одного кількісного стану в інший, зміна старої якості новою. В період стрибка стара якість ще існує, але вже і не існує, вона зникає, а нова якість ще не існує, але вже й існує, бо саме в цей час відбувається її становлення.
Форми стрибків різноманітні і залежать від природи явища, що розвивається, а також від конкретних умов, в яких здійснюється його якісне перетворення. 
За швидкістю протікання в часі розрізняються стрибки, які продовжуються мільйонні долі секунди, наприклад, в ядерних реакціях, і ті, які продовжуються декілька тисяч і навіть мільйонів років, у процесі виникнення, наприклад, життя на Землі, виникнення людини та її свідомості. 

Залежно від того, в якій мірі змінюється структура і сутність предмету або процесу, виділяються стрибки великого масштабу, коли якісні зміни охоплюють весь процес, міняють всі його істотні сторони, і стрибки меншого масштабу, коли відбуваються зміни деяких істотних властивостей (перехід від промислового капіталізму до імперіалізму пов'язаний із зміною деяких рис капіталізму, але не змінив природи цього устрою взагалі). 


Схема 40. Види стрибків

У стрибках «з вибухом» одноактний перехід від старого до нового відбувається швидко, різко і охоплює відразу всі сторони і зв'язки. До таких стрибків відносяться багато хімічних реакцій, в суспільному житті –  революції. Коли ж відбувається поступове накопичення елементів нової якості, то стрибок є багатоактним «без вибуху», він складається з ряду малих стрибків. Виникнення людини, наприклад, – це поступовий стрибок, в якому виділяються такі малі стрибки і якісні рівні, як формування пітекантропу, синантропу, неандертальця і кроманьйонця.

Діалектика якісних і кількісних змін не вичерпується переходом кількісних змін в якісні, вона пов'язана також із зворотним переходом якісних змін в кількісні. Кожна  нова якість, що  виникає, має свою міру і тим самим створює простір для нових кількісних змін.

Закон взаємного переходу кількісних змін в якісні має велике світоглядне і методологічне значення:

▪ цей закон дозволяє виявляти кількісну і якісну визначеність, міру об'єкта;

▪ він дає можливість оцінювати нове, що народжується, форму стрибка з врахуванням конкретних умов; 

▪ дозволяє управляти якістю, кількістю, мірою практично необхідного стану явища. 
ІІІ. Якщо закон взаємного переходу кількісних змін в якісні розкриває закономірності утворення всієї якісної різноманітності світу, закономірності безперервної зміни старого новим в процесі розвитку, якщо закон єдності і боротьби протилежностей розкриває внутрішні джерела саморуху всіх явищ природи і суспільства, то закон заперечення заперечення:
1) виявляє напрям розвитку, показує, в якому напрямі він йде, яка загальна тенденція розвитку;

2) розкриває наступний зв'язок між різними стадіями розвитку, між старим і новим, між  тим, що відмирає і народжується; цей закон показує, в якій формі і як здійснюється взаємозв'язок процесу розвитку між старим і новим;

3) розкриває форми поступального розвитку і демонструє, що розвиток іде не по замкнутому кругу, не по прямій лінії, а має складну спіралевидну форму.

Вперше закон заперечення заперечення був сформульований Гегелем, хоча окремі риси цього закону (діалектичний характер заперечення, роль спадкоємності в розвитку, нелінійний характер напряму розвитку) фіксувалися в попередній історії філософії. 
У системі гегелівської діалектики розвиток являє собою виникнення логічного протиріччя і його зняття; у цьому розумінні він є зародженням внутрішнього заперечення попередньої стадії, а потім – і заперечення цього заперечення.

У системі Гегеля закон заперечення заперечення виявляється загальною формою роздвоєння єдиного і переходу протилежностей однієї в іншу, тобто загальним проявом закону єдності і боротьби протилежностей. 

Зводячи закон заперечення заперечення до розвитку понять, Гегель гіпертрофував значення тріади як форми дії цього закону; він намагався «підвести» під неї всі процеси зміни і розвитку. Вихідний рівень – теза, заперечення його – антитеза, а третій рівень – заперечення заперечення (синтез). При цьому на третьому рівні на новій основі повторюються деякі риси першого рівня і на цьому цикл розвитку явища закінчується.

Виділення трьох стадій в розвитку як однієї з форм спіралевидного руху не означає, що цикл розвитку будь-якого явища закінчується трьома рівнями, адже все залежить від природи предмету і конкретних історичних умов. Наприклад, через сім заперечень здійснюється повернення до різких металевих властивостей в періодичній системі хімічних елементів Д. І. Менделєєва.

Закон заперечення заперечення – один з основних законів діалектики, який відображує поступальність, спадкоємність, а також специфічну діалектичну форму розвитку предметів і явищ об'єктивній дійсності. 
Закон показує, що розвиток відбувається не по кругу, а від простого до складного, від нижчого до вищого. 
Заперечення у вченні про розвиток не означає повного знищення змісту старого. По-перше, простіші явища нерідко продовжують існувати разом із складними. Так, в живій природі разом з високоорганізованими тваринами існують і найпростіші, по-друге, – і це головне, – в процесі прогресивного розвитку нове, виникаючи із старого, неначе вбирає в себе все прогресивне і цінне, що було в ньому. 










Схема 41. Заперечення заперечення як протиріччя, що розв’язується
Закон заперечення заперечення передбачає зв'язок, спадкоємність в розвитку. 
Явище, що виникає в результаті заперечення, неначе засвоює досягнуте на попередній стадії і в той же час є чимось новим, стає багатшим за змістом. Завдяки цьому розвиток природи, суспільства і пізнання – це не топтання на місці, а прогрес, рух вперед. Так, зерно дає життя стеблу, а воно перетворюється на колосок, в результаті ж ми маємо знову зерно, але не одне. Іншими словами, тут спостерігається нібито повернення до старого, але на новій основі.

Розвиток від простого до складного, від нижчого до вищого відбувається не по прямій лінії, а по спіралі. На окремих його витках, що знаменують собою етапи розвитку, ми і виявляємо відтворення (але кожного разу на вищій основі) рис минулого.

Процес розвитку відношення протилежності в рамках певного протиріччя має свої етапи: 

▪ перший – вихідний стан об'єкту; 

▪ другий – роздвоєння єдиного, розгортання протилежностей, перетворення об'єкту на свою протилежність (тобто, перше заперечення – заперечення вихідного стану); 

▪ третій – вирішення протиріччя, перетворення цієї протилежності в свою протилежність (друге заперечення – заперечення першого заперечення), що є як би поверненням до початкового. 

                                          

                                           Схема 42. Протилежність діалектичного
і метафізичного розуміння заперечення
Таким чином, діалектичне заперечення означає не просте, механічне відкидання старої якості, а її подолання, яке  включає момент внутрішнього зв'язку із старим, утримання і збереження позитивного змісту старої якості і тим самим складає умови подальшого розвитку, можливість нового заперечення.
Взагалі, відносно заперечення існують дві точки зору: метафізична і діалектична. Якщо діалектика визнає внутрішнє заперечення (самозаперечення), то метафізика – лише зовнішнє. 
Відносно ролі заперечення погляди теж розрізняються: діалектика сприймає заперечення як момент зв'язку і розвитку, а метафізика – як знищення взагалі. Характер зв'язку нового і старого теж тлумачиться по-різному. Якщо діалектика визначає заперечення як спадкоємність, перехід з нижчого рівня – на вищий, то метафізика взагалі ігнорує спадкоємність.

Діалектичне розуміння заперечення заперечення протистоїть як плоскому еволюціонізму, так і трактуванню заперечення в розумінні відкидання, знищення, усунення старого. 
Абсолютизація зовнішнього заперечення стала основою концепцій «експорту революції», перебільшення ролі повторюваності привело до створення теорій «круговороту». 

Згідно метафізичної теорії круговороту, розвиток в світі відбувається нібито по замкнутому колу, як просте повторення одного і того ж, раз і назавжди даного. Ця теорія стверджує, що ніщо в світі не знищується і нічого не виникає нового. 

.

Схема 43. Закон заперечення заперечення

Отже, сутність закону заперечення заперечення – протиріччя, що саморозв’язується. Ця сутність детермінує зміст закону – єдність поступовості і повторюваності, виникнення нового і спадкоємності. Такий зміст визначає форму розвитку – спіралевидність.

Світоглядне і методологічне значення закону заперечення заперечення полягає в тому, що він:
▪ дозволяє виявляти дозріваюче внутрішнє необхідне заперечення;

▪ дає можливість оцінювати характер зв'язку і боротьби заперечливого і заперечуваного;

▪ дає можливість впливати ан перехід до вищого рівня розвитку.

Таким чином, кожен з трьох законів діалектики несе певне методологічне навантаження, виконує дуже важливі функції.

√ Якщо закон єдності і боротьби протилежностей виявляє рушійну силу, джерело розвитку, нібито відповідає на питання «Чому?», 

√ то закон взаємного переходу кількісних змін в якісні розкриває механізм перетворення одних матеріальних утворень в інші, тобто відповідає на питання «Як?»; 
√ специфіка закону заперечення заперечення полягає в тому, що він неначе відповідає на питання «Куди?», показує шлях розвитку явищ, спрямованість процесу розвитку. 

Схема 44 . Світоглядне і методологічне значення
законів діалектики
Філософія завдяки категоріям фіксує найбільш загальні властивості, зв'язки і відносини предметів, закономірності розвитку, що діють і в природі, і в суспільстві, і в людському мисленні. 

Категорії філософії є результатом пізнання, узагальненням досвіду пізнання і практики всієї попередньої історії людства. Це вузлові пункти пізнання, «ступені» проникнення мислення в сутність речей. Вони являють собою результат руху мислення від конкретного, що сприймається чуттєво, – до абстракції, від одиничного – до загального.

Всі філософські категорії та категорії конкретних наук мають цілий ряд особливостей:
– вони об'єктивні за своїм змістом, оскільки в них відбиваються якісь властивості, стосунки і зв'язки явищ об'єктивного світу;

– за своєю формою вони суб'єктивні, оскільки є продуктом абстрагуючої діяльності людського мислення;

– вони за своєю сутністю мінливі і рухливі, тобто не є якимсь застиглим і незмінним знанням.

Рухливість, мінливість понять, категорій виявляється в наступних моментах:

( з розвитком пізнання і його поглибленням міняється зміст понять і категорій. Вони безперервно наповнюються новим змістом, тобто збагачуються;

( можуть виникати нові категорії і зникати старі, оскільки пізнання глибше проникає в світ явищ, виникають нові загальні зв'язки і сторони;

( категорії в процесі пізнання взаємозв'язані і знаходяться в складній взаємодії. Зв'язок категорій настільки багатоаспектний, різноманітний, що в кожному предметі, явищі можна виявити всі філософські категорії (зміст і форму, сутність і явище, причину і наслідок та інші). Завдяки взаємозв'язку категорій можливо охопити конкретне в його повноті.
Філософські категорії істотно відрізняються від категорій конкретних наук. Філософські категорії відображують не просто істотні властивості і зв'язки явищ об'єктивного світу, а найбільш загальні властивості і зв'язки, властиві всім матеріальним процесам. Наприклад, категорія «матерія» відображує таку загальну властивість процесів і явищ, як їх об'єктивне існування, що характеризує всі матеріальні тіла. Звідси витікає велика методологічна цінність філософських категорій для всіх наук. Вони застосовуються в пізнанні в будь-якій сфері дійсності.
Категорії діалектики – форми мислення, що відображують невід'ємні властивості (атрибути) об'єктивної дійсності. Відображаючи властивості і відносини об'єктивної реальності, категорії виявляють закономірності мислення, вони є вузловими пунктами зв'язку суб'єкта і об'єкта, під які підводиться вся різноманітність предметів і явищ.

Категоріальна структура мислення формується на базі суспільно-історичної практики. Безпосередньо категорії мислення відображають універсальні схеми, форми суспільно-політичної діяльності. В той же час категорії є розумовими формами збагнення дійсності, способами підведення одиничного, випадкового під загальне, необхідне. 

♦ Світ єдиний, але він існує у вигляді сукупності різних предметів, явищ, подій, які мають свої індивідуальні, неповторні ознаки. Всі ці характеристики предметів і явищ охоплюються завдяки діалектиці категорій «загальне – особливе – одиничне».

Існування окремих, відмежованих один від одного у просторі та часі предметів і явищ, що мають індивідуальну якісну і кількісну визначеність, характеризується категорією одиничного. Ця категорія виявляє те, що відрізняє один об'єкт від іншого, що властиве лише даному об'єкту. 

Спільність властивостей і стосунків предметів виражається в категорії загального, яке фіксує об'єктивно існуючу подібність між предметами, явищами і процесами у межах конкретної якісної визначеності. 

У ролі сполучної ланки між одиничним і загальним виступає категорія «особливе», в якій відображується момент діалектичної єдності загального і одиничного. Особливе виступає як конкретний прояв загального. 

Діалектичний взаємозв'язок одиничного, особливого і загального виявляється в таких моментах: 
▪ кожен предмет, явище є єдністю одиничного, особливого і загального; 

▪ загальне не існує без зв'язку з одиничним, окремим і виявляється лише через нього; 

▪ одиничне не існує інакше, як в тому зв'язку, який веде до загального;
▪ будь-яке загальне приблизно охоплює окремі предмети, а будь-яке одиничне неповно входить в загальне. Одиничне входить в загальне лише основними рисами, властивостями, закономірностями; тому одиничне багатше, різноманітніше загального, але останнє глибше, істотніше для розуміння одиничного; 

▪ в процесі розвитку світу спостерігається перетворення одиничного в загальне, а загального – в одиничне.

Сутність і явище – це категорії, які виявляють різні сторони предметів, рівні пізнання, різний рівень глибини розуміння об'єкту. Сутнісне, істотне означає дещо важливе в об'єкті. Явище – це зовнішній прояв сутності, форма її прояву. На відміну від сутності, яка прихована від людини, явище лежить на поверхні речей. Сутність як внутрішнє протиставляється зовнішній, мінливій стороні предметів. 
Сутність і явище – співвідносні категорії. Вони характеризуються одна через одну. Якщо сутність є чимось загальним, то явище – одиничне, що виражає якийсь момент сутності. Якщо сутність є щось глибинне і внутрішнє, то явище – зовнішнє, багатше і яскравіше. Якщо сутність є чимось стійким, необхідним, то явище – більш скороминуще, мінливе, випадкове.
Категорії сутності і явища завжди нерозривно зв'язані: явище є формою виявлення сутності, а вона розкривається в явищі. Явище є багатшим за сутність, бо містить в собі не лише виявлення внутрішнього змісту, істотних зв'язків об'єкту, але і всякі випадкові стосунки, особливі риси останнього. 

♦ Більш глибокому розумінню системного, процесуального характеру сутногсті служать категорії «зміст – форма», де зміст фіксує особливу міру, стан сутності, яка розкривається, а форма вказує на спосіб утримання цього змісту як конкретної визначеності.

Зміст – це склад елементів об'єкта, єдність його властивостей, внутрішніх процесів, зв'язків, протиріч і тенденцій розвитку.  Наприклад, змістом організму є не просто сукупність його органів, а весь реальний процес його життєдіяльності, який відбувається в певній формі. Зміст атому складають ядро, електрони, взаємодії між ними, а також його реально існуючі зовнішні взаємодії. Зміст способу виробництва матеріальних благ складають його взаємодіючі елементи – продуктивні сили і виробничі відносини, які в своїй єдності визначають соціальне, політичне і духовне життя людей. Зміст творів мистецтва є відображення дійсності за допомогою ідеї, теми і оцінки, взятих в їх єдності.
Форма – це спосіб зовнішнього виявлення змісту відносно стану, це визначеність зв'язку елементів змісту та їх взаємодії, тип і структура змісту. Формою речі є організація стійких зв'язків між її елементами. Наприклад, форма твору мистецтва – це перш за все його композиція, сюжет, мова.
Будь-яка система має як зміст, так і форму. Ні за яких реальних умов, ніде і ніколи не існує неоформленного змісту і беззмістовної форми. 

Категорії змісту і форми об'єктивні за змістом і суб'єктивні за формою. Це звучить тавтологічно, але тут категорії застосовуються самі до себе.

Схема 45. Діалектика змісту і форми 
Зміст і форма знаходяться в діалектичному відношенні:

▪ вони не існують одне без одного, тобто знаходяться в нерозривній єдності; 

▪ у певному відношенні вони можуть переходити одне в одного, тобто форма виступає як зміст, а зміст – як форма; 

▪ один і той же зміст (у головному, визначальному – інакше це буде інший зміст) може мати різні форми, і навпаки. В цьому випадку форми розглядаються як види, різновиди змісту (різні жанри, види мистецтва).

Абсолютизація форми, ситуація, коли перевага надається формі перед змістом у різних сферах діяльності людини, веде до формалізму. У сфері соціального управління, наприклад, формалізм виявляється у бюрократизмі, в дотриманні букви закону при повній зневазі до його суті і духу. Сутність бюрократії полягає якраз у домінуванні форми над змістом діяльності, у відриві  центрів виконавчої влади від волі і рішень більшості членів цієї організації, в підпорядкуванні правил і завдань функціонування організації меті її збереження і зміцнення; веде до виникнення привілейованого прошарку, яке  відірване від мас і стоїть над ними. В історії мистецтва формалізм проявляється у відриві художньої форми від змісту, у визнанні її єдино коштовним елементом мистецтва і відповідно – в зведенні художнього освоєння світу до абстрактної формотворчості.

♦ Причинність є  однією з форм загального зв'язку явищ. Причина (лат.: causa) – філософська категорія для позначення моменту універсальної взаємодії предметів і явищ матеріального світу, що полягає в утворенні або породженні одними предметами і явищами (причинами) інших (наслідків). Дія причин викликає, визначає, утворює, змінює інше явище, предмет, який є наслідком.

Причина і наслідок – співвідносні поняття. 
Явище, що викликає до життя інше явище, виступає відносно нього як причина. Результатом дії причини є наслідок. 
Причинність – це такий внутрішній зв'язок між явищами, при якому кожного разу, коли існує одне, за ним слідує інше. Наприклад, нагрівання води є причиною її перетворення на пару, бо кожного разу, коли відбувається нагрівання, виникає процес пароутворення.

Причину потрібно відрізняти від приводу. Привід – це подія, що безпосередньо передує іншій події; вона робить можливим її виникнення, але не породжує і не визначає її. 

Причинно-наслідковий зв'язок як одна з форм всесвітнього зв'язку характеризується такими істотними рисами:
▪ носить об'єктивний характер, оскільки властивий всім явищам і предметам об'єктивної дійсності, і доводиться ця об'єктивність всім ходом розвитку природних і суспільних наук, і перш за все, – самою практикою;

▪ причинно-наслідкові зв'язки носять закономірний і необхідний характер і виступають як закон, адже кожна причина за певних умов обов'язково з необхідністю викликає певний наслідок, тобто причина і наслідок зв'язані так, що, якщо з'являється причина, неминуче виникає і наслідок; якщо відсутня причина, то відсутній і наслідок, – це закономірність;

▪ цей зв'язок носить загальний і універсальний характер: в світі немає жодного явища, яке б не підкорялося закону причинно-наслідкового зв'язку; якщо, наприклад, причини деяких явищ ще не відомі, це не означає, що їх немає;

▪ строга послідовність в часі: причина за часом завжди випереджає наслідок і викликає його; наслідок не може виникати раніше дії причини;

▪ причинно-наслідковий зв'язок – це лише частина всесвітнього зв'язку, адже в світі існують і просторові, і часові, і необхідні, і випадкові зв'язки, відносини сутності і явища, форми і змісту і т. п.;

▪ причинно-наслідкові зв'язки різноманітні за формою, оскільки в явищах фізики причинність виявляється в одних формах, в хімії – в інших, в суспільних науках – в третіх і т. п.
Отже, причинний зв'язок явищ має об'єктивний, універсальний, загальний характер. Детермінізм є вченням про об'єктивний і закономірний взаємозв'язок і взаємообумовленість у світі. 
Детермінізму протистоїть індетермінізм, що не визнає об'єктивності причинного зв'язку. Іншою формою заперечення детермінізму є ідеалістична телеологія, яка проголошує, що хід всіх процесів обумовлюється дією нематеріальної «цілепокладальної першооснови».
У природі і суспільстві існує багаточисельна різноманітність форм взаємодії, взаємозв'язку і взаємообумовленості явищ і відповідно – різноманітність залежностей причинних наслідків. 

Причинно-наслідкові зв'язки поділяються також на зовнішні та внутрішні, головні та неголовні, об'єктивні та суб'єктивні, загальні, особливі, одиничні та інші.

– основна причина обумовлює весь процес в цілому, вона лежить в самій сутності явищ; неосновна причина часто виступає як привід, бо не викликає наслідку, але сприяє його появі; 

– головна причина визначає розвиток об'єкту на певному етапі, неголовна – відіграє лише допоміжну роль, вона може прискорити розвиток процесу; 

– внутрішньою причиною є взаємодія між елементами, сторонами всередині матеріальних утворень, а зовнішньою –  взаємодія між різними матеріальними утвореннями, які обумовлюють в них відповідні зміни; 

– розрізняють також причини загальні і найближчі. Наприклад, літак падає і розбивається. Загальна причина тут – сила земного тяжіння, але в основі її є й конкретна, найближча: якісь неполадки в літаку, недосвідченість пілота тощо.

Між причиною і наслідком існує складний діалектичний взаємозв'язок:
▪ причина і наслідок виступають як єдність протилежностей; причому, причина є пануючою стороною, що визначає, а наслідок – залежною, підпорядкованою; 

▪ наслідок не є пасивним відносно причини, що викликала його; він здійснює зворотний вплив на причину (ідеї відображають буття, але, виникнувши, активно впливають на зміни суспільного буття за допомогою практичної діяльності людей); 

▪ одне і те ж явище в одному і тому ж відношенні виступає як причина, а в іншому – як наслідок (наприклад, дощ – наслідок певних метеорологічних умов, але він може стати причиною високого урожаю; урожай – причиною зміцнення економічної потужності держави – і так виникає причинно-наслідковий ланцюг явищ); 

▪ проте, якщо ми розглядаємо лише два окремі явища, то вони не можуть мінятися місцями, в цьому розумінні причина і наслідок незворотні.
♦ Необхідність і випадковість – це філософські категорії для позначення двох протилежних форм зв'язку між явищами дійсності. 
Необхідність відображує внутрішню закономірність у зв'язках між явищами; необхідним виявляється те, що неодмінно повинне статися в даних умовах і певним чином. Необхідність – це постійний, істотний зв'язок явищ, процесів, об'єктів дійсності, обумовлений всім попереднім ходом їх розвитку. Необхідне витікає з сутності предметів і за певних умов повинне обов'язково статися.
Категорія необхідності відображує загальне, типове, внутрішнє, те, що переважно витікає з глибинних, істотних, повторюваних зв'язків і явищ дійсності. Отже, необхідність обумовлена внутрішніми законами розвитку за даних конкретних умов. Саме закон, як відомо, обумовлює строго певний порядок розвитку явища. Під необхідністю розуміють те, що підготовлене попереднім ходом розвитку явища, що природно витікає з його внутрішньої природи і обов'язково, з необхідністю, повинно здійснитися. 

Але в світі є і випадкові, не необхідні явища, події. Випадковість виявляє зовнішню обумовленість явищ, те, що  може статися або не статися, відбутися так або по-іншому, що в даних умовах може бути, а може і не бути.
Категорія «випадковість» відображає моменти дійсності, що витікають переважно із зовнішніх умов, поверхневих, нестійких зв'язків і побічних для даного явища обставин. Випадковість виявляє перш за все одиничне, тобто те, що є неістотним для даного явища. 

В рамках релігійного світогляду існує концепція, згідно якої в світі, в житті суспільства, окремої людини все заздалегідь визначено Богом або світовим духом; але сила їх непереборна, непереможна. Віра в долю,  приреченість – це фаталізм.
У філософії знайшло відображення і зіставлення необхідності випадковості: одне нібито виключає інше. Абсолютизація необхідності і заперечення випадковості витікають з механістичного світогляду.

Діалектика необхідності і випадковості полягає в тому, що випадковість виступає як форма прояву необхідності і як її доповнення. Випадковість в ході розвитку може перетворюватися на необхідність. Так, закономірні ознаки того або іншого біологічного виду спочатку з'являються як випадкові відхилення і накопичуються, і на їх основі формуються необхідні якості живого організму.
Розрізняють динамічну і статистичну закономірності.

Міра здійсненності тієї або іншої випадкової події характеризується поняттям вірогідності. Якщо подія ніколи не відбувається, то його вірогідність дорівнює 0. Якщо вона відбувається обов'язково, то її вірогідність дорівнює 1. Всі випадкові події характеризуються вірогідністю, якщо містяться між 0 і 1. Чим частіше відбувається випадкова подія, тим більшою є її вірогідність.

Якщо необхідність є неминучим, внутрішнім зв'язком, що закономірно витікає з сутності, то випадковість являє собою необов'язковий, зовнішній зв'язок, який не витікає з сутності. Отже, необхідність – це змістовна сторона сутності, тенденція (закон) розвитку, умови і спосіб оволодіння. Випадковість – це історично первинне виявлення необхідності, а також процес породження нової дійсності.

Основна мета пізнання – виявити закономірне, необхідне. Через аналіз різних випадкових, одиничних фактів наука рухається до розкриття того, що лежить в їх основі, до певної необхідності.

♦ Можливість і дійсність – категорії діалектики,  що відображають внутрішній зв'язок між двома послідовними станами становлення явищ, двома основними формами їх буття. 
Можливість – об'єктивно існуюча тенденція виникнення предмета, яка зумовлюється певною закономірністю. За наявності умов реаліації вона перетворюється на дійсність. Дійсністю називають реалізовану можливість, все те, що є наявним буттям. Під дійсністю в широкому розумінніі слова мають на увазі всі актуальне, те, що існує – і в зародковому, і в зрілому вигляді, і в стані згасання. Це єдність одиничного і загального, сутності і різноманітних форм її прояву, необхідного і випадкового. В світі немає нічого, чого не було б або в можливості, або насправді, або на «шляху» від одного до іншого.
Отже, дійсність виступає як «актуальне буття», вона виявляє суперечність між формою наявного буття предмету і його сутністю, що розвивається. Можливість є аспектом, стороною дійсності, це «потенційне буття», бо виявляє напрям перетворення предмету. 
 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



Схема 46. Діалектика можливості і дійсності

Існують різні види можливостей. Можливості можуть бути загальними і одиничними. Загальна можливість виявляє передумови загальних сторін одиничних предметів і явищ, а одинична можливість – передумови одиничних сторін та індивідуальних особливостей явищ. Загальна можливість обумовлена закономірністю розвитку дійсності, а одинична можливість – специфічними умовами існування і дії цієї загальної закономірності. 
Можливості можуть також бути реальними (конкретними) і формальними (абстрактними). Ми називаємо можливість реальною, коли вона виявляє закономірну істотну тенденцію розвитку об'єкта, а в дійсності існують необхідні умови її реалізації. Формальна можливість виявляє неістотну тенденцію розвитку об'єкта, а в дійсності відсутні умови, необхідні для її реалізації. Формальна можливість сама по собі не суперечить об'єктивним законам. І в цьому розумінні вона корінним чином відрізняється від неможливості, тобто від того, що принципово, ні за яких умов не може бути реалізованим. Формальна можливість може перетворитися на реальну. Наприклад, можливість польоту людини в космос була колись лише формальною, а тепер вона стала реальною.
 У часі можливість передує дійсності. Але дійсність як результат попереднього розвитку  в той же час виступає вихідним пунктом наступного розвитку. Можливість виникає в даній дійсності і реалізується в новій дійсності. Для того, щоб можливість перейшла в дійсність, необхідні відповідні умови. 
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Схема 47. Вибір можливостей
 у процесі діяльності людей

Таким чином, діалектика підходить до вивчення предметів і явищ з точки зору їх виникнення і розвитку, вона допомагає знаходити нові грані речей, нові повороти, зв'язки, способи усвідомлення дійсності і тим самим відтворювати її в своїй складності, суперечності, багатогранності. Діалектика має категоріальний апарат, закони і принципи, які адекватно відображують у свідомості зміни і взаємопереходи, оскільки самі є рухливими і мінливими.

Тема 8. Сутність і структура пізнавального процесу
Питання про пізнаваність об'єктивного світу і його закономірностей – це питання про те, як співвідносяться наші знання з навколишнім світом, чи здатне наше мислення вірно відображувати явища об'єктивного світу. 
Наука, що вивчає сутність знання, закономірності його функціонування і розвитку, носить назву теорії пізнання або гносеології. 
Основною проблемою гносеології є проблема відношення об'єкта пізнання – навколишнього світу і суб'єкта пізнавальної діяльності – людини. У античності центральною в теорії пізнання виступала проблема співвідношення думки і знання, істини і помилки.

У XVII–XVIII ст. головними для європейської філософії були проблеми зв'язку «Я» і зовнішнього світу, зовнішнього і внутрішнього досвіду. У цей період на противагу середньовічній схоластиці робилися спроби пошуку абсолютно достовірного знання, яке було б вихідним пунктом і одночасно граничною основою всієї сукупності знань. Проте, не дивлячись на нерідко сформульовані положення про активність суб'єкта, його діяльна участь у формуванні об'єкта, все ж провідним для французьких матеріалістів було положення про пасивність суб'єкта, про споглядальний характер відображення суб'єктом об'єкта. Другою обмеженістю цих філософських систем була їх нездатність впоратися з діалектикою пізнавального процесу, з багатоаспектністю і складністю пізнання. 

На відміну від споглядального матеріалізму, ідеалізм підкреслював роль активності суб'єкта в пізнанні об'єкта, в його зміні. У німецькій класичній філософії проблеми теорії пізнання зв'язувалися з дослідженнями історичного розвитку форм практичної і пізнавальної діяльності.

Філософські напрями, які заперечують можливість пізнання зовнішнього світу, отримали назву агностицизму. 

Агностицизм зародився ще в старогрецькій філософії. Протагор у V ст. до н.е. висловлював сумнів в існуванні богів, у можливості достовірного, тобто загальнозначущого («однозначного») знання про сутність довколишніх явищ («людина є мірою всіх речей»). 

Найяскравіше в історії філософії агностицизм був виражений у поглядах англійського мислителя Юма (1711–1776) і в концепції німецького філософа Канта (1724–1804). Юм визнавав лише суб'єктивну причинність – нашу звичку, наше чекання зв'язку одного явища з іншим і фіксацію цього зв'язку у відчуттях. За межі цих психічних зв'язків ми проникнути не можемо. Юмовський агностицизм отримав назву скептицизму. 

На відміну від Юма, Кант не заперечував існування зовнішнього світу, що впливає на органи чуття людини, але, визнаючи об'єктивне існування речей, Кант, слідуючи за Юмом, стверджував, що предмети недоступні для пізнання («речі в собі»). 

Безперечно, агностицизм – явище не випадкове. Гносеологічне корені агностицизму:

▪ агностицизм, невірно пояснюючи факт мінливості, відносності наукових знань, абсолютизуючи її, робить висновок про неможливість достовірності знань; 
▪ агностицизм перебільшує, розширює відносну недосконалість органів чуття людини, тобто абсолютизує критичне відношення до свідчень органів чуття і через це проповідує недовіру до свідоцтв наших органів чуття; 
▪ гносеологічне коріння агностицизму – в складності і суперечливості самого  процесу пізнання;
▪ гносеологічною основою агностицизму є відрив  явища від сутності, відчуття від зовнішнього світу. 
Основні положення і принципи філософської теорії пізнання: 
√ Теорія пізнання – це теорія про закономірності правильного відображення в свідомості людини зовнішнього світу і його законів.

√ Процес відображення є здатністю людського мозку відтворювати в певній ідеальній формі і до певної міри повноти і точності існуючі поза його межами об'єкти, їх властивості, якості, зв'язки і відносини.

√ Ідеальними формами, розумовими образами є поняття, думки і висновки, які виражаються в матеріальній оболонці, – в словах, в мові, тобто в мозку людини формуються суб'єктивні образи явищ і предметів зовнішнього світу.
√ Пізнання є не матеріальним, а духовним виробництвом, створенням не самих речей та їх властивостей, а їх ідеальних образів – ідей, понять, уявлень, тобто в мозку людини формуються лише суб'єктивні образи зовнішнього світу. Ці образи називаються суб'єктивними тому, що вони існують лише в свідомості суб'єкта. 

√ Джерелом відображення є об'єктивно існуючий матеріальний світ. Лише в результаті впливу зовнішніх умов, реальних предметів на свідомість людини можуть виникати в нашій голові образи цих предметів, явищ у вигляді відчуттів, уявлень, понять, думок, висновків.

√ Які б думки не виникали в голові людини, вони є ні чим іншим, як тільки образами матеріальних предметів, їх властивостей, зв'язків і відносин, тобто мають об'єктивний зміст. 
Тому процес пізнання має бути органічно пов'язаний з предметами матеріального світу, з їх рухом і розвитком. 

√ Пізнання – це складний, діалектично суперечливий процес постійного відтворення в свідомості, в системі ідеальних образів сутності предметів, процесів, явищ, включаючи людину і життя суспільства, а також вивчення шляхів і мети самого процесу утворення понять. 

√ Пізнання виникає в свідомості людини не лише завдяки впливу на неї явищ природи і суспільства, але і, головним чином, завдяки активній свідомій дії людини на природу, в ході її практичної діяльності. 
√ Основу всього процесу пізнання складає суспільно-виробнича, соціально-політична, науково-експериментальна, родинно-побутова та інша практична діяльність людей. 
Лише в процесі практичної зміни природи і змін суспільного життя у людини складається певне ставлення до явищ об'єктивного світу, виявляється сутність предметів матеріального світу, встановлюється істинність всіх наших знань.

√ Процес тлумачиться не як просте, безпосередньо  дзеркальне мертве відображення матеріального світу і його законів у свідомості людини, а як творчий, нескінчений, складний і суперечливий процес поглиблення, розширення наших знань про світ, як рух нашого мислення від незнання до знання, від незавершеного знання до повнішого і досконалішого.

√ Пізнавальний процес з'являється як принципове творче відображення реального світу, бо його результатом є не створення ідеальної копії наявного стану речей, а єдність в ідеальних образах дійсності і можливості того, що може статися в майбутньому.

Людське пізнання – це безперервний процес уточнення старих і розкриття нових, раніше невідомих сторін дійсності. Процес логічного пізнання того або іншого явища, якщо він здійснюється вірно, повинен відтворювати об'єктивну логіку руху, розвитку цієї речі, тобто логічний шлях пізнання в основному повинен збігатися з історичним ходом розвитку процесу, предмету.

Наші знання про закони природи, перевірені досвідом, суспільно-історичною практикою, є достовірними знаннями, що мають значення істини. Основу всього пізнання складає практика. 

Поза практикою і незалежно від неї не може бути дійсного, наукового пізнання світу. Дійсно, оскільки практична діяльність носить усвідомлений характер, то ідеальна основа складає її необхідний момент. Між практикою і теорією існує внутрішня єдність, але пріоритет належить саме практичній діяльності. При цьому теорія не зводиться до простої реєстрації фактів дійсності або її теоретичного коментування. Вона покликана випереджати практику, виявляти об'єктивні потреби і тенденції соціального розвитку.

Практика багатогранна і має різні рівні. Структура практики містить в собі такі моменти, як потребу, мету, мотив, доцільну діяльність у вигляді її окремих актів, предмет, на який направлена діяльність, засоби, за допомогою яких досягається мета і, нарешті, результат діяльності.

Суспільно-історична практика людей включає безліч форм і різновидів. Найважливіші види практичної діяльності такі:

– матеріально-виробнича діяльність людей, пов'язана зі створенням матеріальних благ для життя людей;
– соціальна діяльність, відношення між класами, націями, державами, діяльність держави, політичних партій, рухів, діяльність у галузі науки, мистецтва і т. п.;
– науково-пізнавальна діяльність, експеримент (виробничий, природничо-науковий і соціальний);
– господарчо-побутова діяльність.
Проблема практики в пізнанні – це проблема взаємодії суб'єкта і об'єкта. Як відомо, від античності і аж до німецької класичної філософії під суб'єктом розуміли людину як особливу природну істоту, якій властиві свідомість, здатність усвідомлювати себе, свою діяльність. При цьому зовсім ігнорувалася соціальна сутність людини, її активна роль у перетворенні навколишнього світу. Об'єктом пізнання виступав весь матеріальний світ, який існує поза суб'єктом і його діяльністю і активно впливає на суб'єкт. Тому зв'язок між суб'єктом і об'єктом виявлявся зовнішнім, однобічним і зводився головним чином до того, що суб'єкт пасивно сприймає об'єктивний світ.
У теорії пізнання діалектичного матеріалізму суб'єктом пізнання виступає не просто людина як біологічна істота, але і як істота соціальна, що знаходиться в певних стосунках з іншими людьми. Людина може бути суб'єктом лише як член суспільства, включений в систему суспільних стосунків. Соціальний характер має не лише суб'єкт, але й об'єкт, з яким на основі практики суб'єкт взаємодіє. Суб'єкт взаємодіє на кожному рівні свого розвитку не зі всім об'єктивним світом, а лише з тією його частиною, яка так чи інакше залучається до сфери діяльності на тому або іншому етапі пізнання. 

Отже, обов'язковою умовою пізнання на основі практики виступають взаємодії між суб'єктом і об'єктом. Вирішальним в цьому експерименті є об'єкт, бо він обумовлює можливості власної зміни. Але реалізація цієї можливості здійснюється завдяки активній, перетворюючій діяльності суб'єкта, тобто в діалектичній взаємодії суб'єкта і об'єкта. Активною стороною тут виступає суб'єкт.

Гносеологічні функції практики:
( вона зв'язує суб'єкта пізнання, тобто людину з об'єктом, з наявністю того, що пізнається. Практика виступає джерелом всіх знань; 

( само пізнання об'єктивного світу обумовлене потребами суспільної практики людей; 

( практика вказує людині об'єкт пізнання, визначає будову, зміст і напрям його розвитку; вона дає пізнанню необхідний фактичний матеріал, що підлягає узагальненню і теоретичній обробці;

( практика озброює пізнання приладами, різним устаткуванням і тим самим сприяє успіхам пізнання. 
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Схема 48. Роль практики в пізнанні

Відображення навколишнього світу в свідомості людини на основі практики відбувається в двох формах: у чуттєвій формі і в раціональній, розумовій формі.
Процес пізнання завжди починається з безпосереднього живого споглядання, тобто з безпосередньої взаємодії людини в практичній діяльності з предметами і явищами. Основними формами чуттєвого пізнання виступають:  відчуття, сприйняття,  уявлення.

Відчуття – це безпосередній зв'язок свідомості з зовнішнім світом, це перетворення енергії зовнішнього подразника на факт свідомості. 
Відчуття є копіями явищ і предметів, суб'єктивними образами об'єктивного світу. Вони суб'єктивні не в розумінні викривлення дійсності, а в тому розумінні, що ці образи знаходяться в свідомості, належать суб'єктові, що вони є ідеальними процесами, функцією певним чином організованої матерії. І хоча вони суб'єктивні формою, але об'єктивні за змістом, оскільки вірно відображують світ і його явища. 

Завдяки відчуттям в нашій свідомості відбиваються лише окремі властивості предметів і явищ. Цілісність же образу предметів відображується в свідомості людей завдяки вищій формі чуттєвого пізнання – сприйняттю. Сприйняття – це така форма чуттєвого пізнання, коли в свідомості людини відбувається цілісне відображення зовнішнього матеріального предмету у всій сукупності його властивостей, якостей, сторін, що знайшли віддзеркалення у відчуттях. 

Уявлення виходять з чуттєвих сприйнять, але, на відміну від них, безпосередньо не пов'язані з предметами; це чуттєвий образ тих предметів, які колись безпосередньо впливали на органи чуття, а потім відтворюються по «образах», які збереглися в мозку людини, за умов відсутності самого предмету. Звичайно, цей образ буде бідніший, без подробиць, у ньому відображуються лише найголовніші і загальніші риси.
Отже, уявлення порівняно із сприйняттям виявляються більш узагальненим образом дійсності і є по своїй сутності сходинкою до логічного, або раціонального, відображення дійсності.

Чуттєве пізнання дає знання  про окремі сторони речей і зовнішніх зв'язках між ними – знання одиничного, але воно не здатне розкрити внутрішні, істотні зв'язки між предметами і явищами. Їх можна виявити лише шляхом логічного, абстрактного мислення, що спирається  на суспільну практику. Це вже якісно новий і вищий етап пізнання.


Схема 49. Діалектичний процес пізнання дійсності

Перехід від живого споглядання до абстрактного мислення – це глибокий діалектичний стрибок в пізнанні, сутність якого полягає в тому, що людина завдяки абстракції відволікається від всього другорядного і виділяє сутність речей, їх внутрішні закономірності. 

Процес абстрактного, логічного мислення здійснюється також у трьох основних формах: понятті,  судженні,  умовиводі.

Поняття – це така форма мислення, в якій відображуються найбільш загальні, чуттєві і необхідні ознаки, властивості, якості різних предметів і явищ та їх відношення. Поняття як форми абстрактного мислення, так само, як і чуттєві сприйняття, є образами, копіями, знімками явищ об'єктивного світу, тобто вони об'єктивні за своїм змістом, по своєму джерелу.
Аби відображувати взаємозв'язок і взаємозалежність явищ, поняття вступають у певні зв'язки один з одним у вигляді суджень. Судження – це така форма мислення, в якій завдяки зв'язку понять щось стверджується, або заперечується. Залежно від правильності відображення дійсності судження можуть бути достеменними або помилковими. 

В ході розумової діяльності судження з'єднуються в своєрідні комбінації з метою здобуття нового знання, утворюючи умовиводи, які є третьою формою логічного мислення. Умовивід – це такий розумовий акт, в якому з двох або декількох дійсних, правильних суджень виводиться нове судження про предмети і явища об'єктивного світу, тобто умовивід є висновком з декількох взаємозв'язаних суджень. Судження, які кладуться в основу умовиводів, називаються посилками, а те судження, яке ми отримуємо, – виводом або висновком. Умовиводи бувають індуктивні (сходження від одиничного до загального) і дедуктивні (із загальної посилки робиться окремий висновок). 

	Рівень 

пізнання
	Об’єкт 

пізнання
	Форми 

пізнання
	Результат пізнання

	Чуттєве
	окремі властивості 

і ознаки речей
	відчуття,

сприйняття, уявлення
	створення образу реальності

	Раціонально-логічне
	зв’язки, функції, відносини речей
	поняття,
судження,
умовивід
	розробка понять, вчень, теорій, концепцій

	Синтезуюче
	синтез абстрактного мислення і чуттєвих даних
	експеримент, досвід, практика
	підвищення рівня відносності знання, вихід на нові горизонти пізнання і діяльності


Табл. 3. Рівні і форми пізнання

Логічне мислення неможливе без чуттєвого пізнання, адже у всіх своїх узагальненнях і висновках мислення спирається на дані органів чуття. З іншого боку, чуттєве пізнання не може бути плідним без логічного мислення; виникнувши на основі відчуття, мислення йде глибше за чуттєве пізнання, збагачує його, розширює межі нового змісту знання.

В історії філософії існували два напрями, які абсолютизували або чуттєве пізнання, або логічне мислення.

Емпіризм вважав інформацію органів чуття достатньою і правдивою; вона не  вимагає логічної обробки. Обгрунтовувавши безумовну достовірність наукових принципів і положень математики і природознавства, раціоналісти намагались вирішити питання «Як знання, отримане в процесі пізнавальної діяльності людини, набуває об'єктивного, загального і необхідного характеру?». Вони стверджували, що наукове знання можна отримати за допомогою розуму, який є його джерелом і критерієм істинності.
Звернення до розуму як до єдиного джерела знань привело раціоналізм до ідеалістичного висновку про існування природжених ідей (Декарт) або схильностей і завдатків мислення, незалежних від чуттєвості (Лейбніц). Приниження раціоналізмом ролі чуттєвого сприйняття, у формі якого реалізується зв'язок людини із зовнішнім світом, привело до відриву мислення від реального об'єкта пізнання.

Кант намагався примирити раціоналізм і емпіризм. Розум, згідно його твердженню, не може служити універсальним критерієм істини. Аби пояснити властивості знання, він вводить уявлення про апріорність не лише понятійних форм (як це було в класичному раціоналізмі), але і форм споглядання – простору і часу. Але кантівський раціоналізм поширюється лише на світ явищ, а не на «річ в собі», об'єктивну реальність, де панує агностицизм.

У філософії Гегеля першоосновою і сутністю світу була оголошена абсолютна ідея, або абсолютний розум, а процес пізнання був перетворений в самопізнання розуму, що осягає свій власний вміст. Зрештою, розвиток об'єктивного світу виявляється у Гегеля чисто логічним, раціональним процесом, а його раціоналізм набуває характеру панлогізму.

У західній філософії XIX і XX ст. віра в необмежену силу людського розуму була втрачена (позитивізм, неопозитивізм); переважаючою стає критика класичного раціоналізму з його ідеалами могутності розуму і нічим не обмеженій раціональній діяльності людини. Ця критика ведеться як з позицій ірраціоналізму (фрейдизм, інтуїтивізм, прагматизм і екзистенціалізм), так і у дусі помірного, обмеженого раціоналізму, зв'язаного вже не стільки з логічною проблематикою пізнання, скільки з пошуком соціально-культурних засад і меж раціонального (наприклад, в концепціях Вебера і Мангейма). 

На основі пізнавальних здібностей людини розвертається його творча діяльність, розкривається його творча сутність. 

Питання про сутність творчості по-різному трактувалося в різні історичні епохи. В античній філософії творчість зв'язувалася з тимчасовим, мінливим буттям, а вічне, безконечне вважалося вищим за будь-яку діяльність. Творчість, таким чином, є вольовим актом, який викликає буття з небуття. В період Відродження виникає культ генія, інтерес до самого акту творчості. 

У XX столітті неопозитивизм, прагматизм та інструменталізм розглядають творчість як винахідництво, мета якого – вирішувати завдання, поставлені певною ситуацією (Дьюї). Для Уайтхеда, Гуссерля, Гартмана творчість – це не діяльність, а інтелектуальне споглядання. В екзистенціалізмі носієм творчої першооснови вважається особистість як прорив природної необхідності і раціонального цілепокладання. 

Поняття творчості співвідноситься з поняттям «діяльність», а передумовою людської творчості є активність матерії на всіх її рівнях і така атрибутивна властивість матерії, як відображення. Лише свідомість людини набуває здатності, відображаючи предмет, створювати нове. В ідеальному концентрується і відображення, і майбутня конструкція предмета, стосунків, ситуацій і дій. Лише на основі ідеального можливе створення нового, тобто такого, яке не в змозі створити сама природа, але це нове неможливе без опори на об'єктивну закономірність.

Ідеальне як нове – це не просто відображення; той об'єкт, який буде утворений на базі ідеального, сам буде відображенням ідеального. Для творчості характерний рух не від об'єкта до суб'єкта, а від суб'єкта до об'єкта. У цьому розумінні відображення і творчість  – різні явища. 
Звичайно, в пізнанні немає двох паралельних, незалежних механізмів, один з яких обслуговує відображення, а інший – творчість. Виділити такі «механізми» неможливо, оскільки творчість пронизує весь пізнавальний процес. Відображення містить у собі творчість як внутрішній момент, як свою протилежність, діалектичне заперечення. Творчість і відображення взаємно доповнюють і взаємопронизують один одного. Таким чином, творчість і відображення – різні, але взаємозв'язані феномени. 

Важливе місце в здобутті нового знання займає інтуїція, яка додає пізнанню новий імпульс і напрям руху. У нестандартних ситуаціях, за умов обмеженості в інформації суб'єкт діє нібито «навпомацки», відчуваючи, що потрібно діяти так, а не інакше. 

В історії філософії поняття інтуїції включало різний зміст. Під інтуїцією розуміли форму безпосереднього інтелектуального знання або споглядання (інтелектуальна інтуїція).   Починаючи з античності, інтуїція протиставлялася не лише чуттєвим формам пізнання, але і логічному мисленню. Матеріалістична діалектика вбачає позитивну якість інтуїції в характеристиці моменту безпосередності в пізнанні (не спирається на логічний доказ), що є єдністю чуттєвого і раціонального. 

Інтуїція – це своєрідний тип мислення, коли окремі ланки процесу мислення проносяться в людській свідомості в основному на підсвідомому рівні, а чітко усвідомлюється лише результат думки – істина. Інтуїції буває достатньо для того, щоб угледіти істину, але її бракує для того, щоб ствердити в цій істині інших і самого себе. 
Інтуїція – це здатність збагнення істини шляхом прямого її розсуду без доказового обгрунтування. Інтуїції властиві раптовість і неусвідомленість. Незрідка вирішення проблем (пошук нового поняття, теми, ідеї тощо) приходило раптом, випадково в непридатних для творчості умовах, які контрастують з умовами цілеспрямованого наукового пошуку. 
Інтуїтивне «бачення» здійснюється не лише випадково і раптом, але і без чіткого усвідомлення засобів і шляхів, що приводять до результату. 
Процес інтуїції включає такі етапи:

– накопичення і неусвідомлений розподіл образів і абстракцій в системі пам'яті;
– їх неусвідомлене комбінування і переробка для вирішення певного завдання;
– чітке усвідомлення завдання;
– несподіване для даного індивіда знаходження рішень.
В ролі такої «пускової», рушійної причини для Ньютона, як відомо, було яблуко, яке впало йому на голову і спровокувало появу ідеї про всесвітнє тяжіння, для інженера С. Броуна – повисла між гілками дерева  павутина, що по суті підштовхнула його до ідеї висячого мосту, а для Ф. А. Кекуле – змія, що схопила свій власний хвіст і тим самим підказала йому циклічну формулу бензолу.
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Схема 50. Умови формування і прояву інтуїції
За характером новизни інтуїція буває стандартизована і евристична. 

Усвідомлення важливості для інтуїції підказок, за якими криються аналогії, загальні схеми, принципи, дає можливість дати певні практичні рекомендації, а саме: суб'єктові, який знаходиться в творчому пошуку, необхідно прагнути не лише до здобуття максимуму інформації по своїй спеціальності і суміжним дисциплінам, але і до розширення діапазону своїх інтересів, включаючи музику, живопис, художню, науково-фантастичну і детективну літературу, науково-популярні статті, суспільно-політичні журнали. Чим ширшим буде кругозір людини, тим більше буде чинників для прояву інтуїції.


Наші знання про закони природи і суспільства, перевірені практикою, є знаннями, які правильно відображують світ, тобто знаннями достовірними, такими, що мають значення істини.

Питання про істинність нашого знання – це основні питання теорії пізнання, найважливіші для будь-якої науки. Якщо наукова теорія не дає дійсного знання, вона нічого не варта.

Аристотель виявив необхідні закономірності нашого мислення, які не залежать від волі людей і дотримання яких є обов'язковими в процесі доказу. Ця традиція в розумінні істини була продовжена і в Новий час, причому  переважно в матеріалістичних філософських ученнях. Німецький класичний ідеалізм, починаючи з Фіхте, використав у трактуванні істини діалектичний підхід. З точки зору суб'єктивно-ідеалістичного емпіризму, істина – це або відповідність мислення відчуттям суб'єкта (Юм, Рассел), або збіг ідей із спробами людини досягти успіху (прагматизм), або ж узгодженість  відчуттів (Мах, Авенаріус). Неопозитивісти вважають істиною узгодженість положень науки з чуттєвим досвідом. 

Конвенціоналізм (Анрі Пумнкаре) виходить з того, що дефініція істини і її зміст мають умовний характер. Як форму психологічного стану особи сприймають істину екзистенціалісти. Таким чином, більшість концепцій істини в сучасній західній філософії характеризуються запереченням об'єктивного змісту знання.
Саме об'єктивність і конкретність істини як знання, яке строго відповідає дійсності, принципово відрізняють матеріалістичне розуміння істини від ідеалістичного. Об'єктивність істини означає, що зміст дійсного знання не залежить ні від людини, ні від людства. 

Конкретність істини виявляється в тому, що дійсне знання має своїм змістом певний, конкретний об'єкт, фрагмент об'єктивної реальності, який відбивається в свідомості адекватно. Конкретність істини – це залежність знання від зв'язків і взаємодій, властивих тим або іншим явищам, від умов, місця і часу, в яких вони існують і розвиваються. Наприклад, твердження, що вода кипить при 100°С є вірним за наявності нормального атмосферного тиску (760 мм ртутного стовпа) і невірним – за відсутності цієї умови.
Таким чином, абстрактної істини немає, вона завжди конкретна. Конкретність міститься в об'єктивній істині. Тому поняття істини виявляється нерозривним з поняттям «розвиток», з поняттям «творчість», що є необхідним для подальшої розробки і розвитку знання.

Разом з фактами і теоріями в науковому пізнанні, звичайно, зустрічаються і псевдофакти і псевдотеорії, а в деяких науках мають місце також і дезинформація, і пряма брехня, і фальсифікація. Дезинформація може бути усвідомленою і неусвідомленою, не припиняючи від цього бути неправдою. Дезинформація направлена на те, аби ввести кого-небудь в оману. Брехня, як правило, сприймається як навмисне зведення явно невірних уявлень до істини.  Трапляється і «неправда умовчання», коли приховують і замовчують невдачі, помилки, зриви, провали.

Помилка є своєрідним теоретико-пізнавальним явищем. Вона є ненавмисною невідповідністю думок або понять об'єкту. Властивість ненавмисності істотно відрізняє її від неправди. В той же час, і неправда, і помилка – помилкові твердження. Помилка – це невірне знання, яке сприймається як достеменне, або, навпаки, достеменне, яке трактується як порочна думка. 

Причини появи помилок в науці, природознавстві бувають самі різні. Серед гносеологічних причин можна вказати на характер пошуку істини: він завжди пов'язаний з висуненням припущень, задумів, гіпотез, припущень. На сферу невідомого, непізнаного суб'єкт накладає свої попередні уявлення, які грунтуються на вже відомому. Трактування ж сфери невідомого з позицій відомого далеко не завжди є достеменним. До гносеологічних чинників відноситься також багатоаспектність об'єктів і їх фрагментарне, перш за все, – однобічне віддзеркалення,  що веде, зрештою, до викривлення істини. Припущення і гіпотези самі по собі не є достеменними або помилковими: одні з них достовірніші, інші – менш або зовсім не достовірні. Але на догоду вузькогруповим або суспільним інтересам суб'єкти можуть гіпотетичне знання вводити в розряд достеменного.

Істина не лежить на поверхні явищ, а глибоко «прихована», «завуальована», а тому потрібні припущення, їх зіставлення і перевірка. Звичайно, при цьому можливі помилки, порочні думки. Учений має право на помилку, бо вона є своєрідним діалектичним способом пошуку істини.

Помилки грають чималу позитивну роль: вони ведуть до створення проблемних ситуацій, сприяють знаходженню вірного шляху вирішення проблем, побудові дійсної теорії і визначенню меж її вживання. Історія науки свідчить, що шлях до істини завжди лежав через помилки. Вони незрідка виявлялися не ірраціональним початком в пізнанні,  що відволікають від істини, а навпаки, – необхідним рівнем, спираючись на який, наука поступово наближалась до істини.

Знання може бути як достовірним, коли істинність остаточно доведена і є суб'єктивна упевненість в цьому, так й імовірнісним, яке характеризується як неповне, недостатньо обгрунтоване, і є побоювання, що наша впевненість не виправдається. Англійський філософ і логік Карл Поппер підкреслював «нереалістичність» точки зору на науку як на сукупність одних лише істин. Безумовно, дійсна наука має справу з сукупністю істини і помилкових думок. «Ми, – відзначав Поппер, – шукачі істини, а не її володарі. Ми не маємо в руках жодної істини, а лише вічно до неї наближаємося».
Труднощі відділення істини від помилки в кожен даний момент не означають, що істини немає або що не змінюється об'єм цієї істини. Істина є, але вона знаходиться в процесі формування і зростання. Знаходячись у складі достовірного (або імовірнісного) знання, елементи об'єктивної істини визначають напрям розвитку знання. У науці має місце безперервне зростання об'єму дійсного знання. Без сумніву, в основі такого зростання – безперервний розвиток практики і посилення пізнавальної активності людського розуму.

Дійсне знання має місце не лише в науковому пізнанні. Існують різні форми істини: істина буденна (або повсякденна), істина наукова, художня істина, істина моральна і тому подібне. Іншими словами, види (форми) істини відповідають видам знання. 

Пізнання розвивається завдяки виявленню все нових і нових відносних істин, які, уточнюючись, перетворюються на елементи абсолютного знання. Абсолютна істина – це повне, вичерпне знання про об'єкт. Різновидом абсолютної істини є вічна істина, а саме знання конкретних фактів, історичних подій і тому подібного (наприклад, «Наполеон помер 5 травня 1821 року», «Птахи мають дзьоб»).

За своєю сутністю абсолютна істина – це теж об'єктивна істина, яка пізнана в її повній, закінченій формі. Звичайно, така істина відносно пізнання світу в цілому осягнулася не відразу, а лише в процесі історичного розвитку.

Абсолютна істина виступає як процес і як мета пізнання, яку намагаються досягти  люди. Пізнання весь час заглиблюється в процесі руху від однієї відносної істини до іншої, повнішої і змістовнішої. Проте кожна відносна істина містить в собі моменти повного, вичерпного знання, з яких і складається істина абсолютна. Відносна істина – це знання достовірне, але не повне, не вичерпне.
У поглядах на істину як процес мають місце дві крайнощі, які знаходять свій прояв в релятивізмі і догматизмі.

Догматизм розглядає істину лише як абсолютну. Він базується на твердженні, що дійсне знання сповна відповідає дійсності і заглиблюватися або  уточнюватися не може. З точки зору догматиків, існує або абсолютна істина, яка не змінюється з часом, або має місце помилка. Гносеологічну основу догматизму складає  однобічне відношення до істини, визнання в ній абсолютного моменту за умов одночасного ігнорування її відносності. Психологічно догматизм пояснюється сліпою тягою до способів і методів, вироблених і засвоєних раз і назавжди. 
На противагу догматизму релятивізм визнає лише відносну істину і заперечує абсолютну. Релятивізм виходить з однобічного підкреслення  мінливості дійсності і заперечення відносної стійкості предметів і явищ. Гносеологічною основою релятивізму є невизнання спадкоємності в розвитку знання, перебільшення залежності процесу пізнання від його умов (наприклад, від біологічних потреб суб'єкта, його психічного стану і т. п.). Факт розвитку пізнання, коли долається попередній рівень знання, релятивісти розглядають як доказ його неістинності, суб'єктивності, що приводить до заперечення об'єктивності пізнання взагалі, до агностицизму. 
Наукова філософія протиставляє догматизму і релятивізму таке трактування істини, в якій зв'язані абсолютність і відносність, стійкість і змінність. Розвитком наукового знання є його збагачення, конкретизація. Справжній науці властиво систематичне нарощування дійсного потенціалу.
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Схема 51. Критерії істинності наукових знань
Скептицизм перебільшував значення таких моментів, як умовність знань, залежність їх від історичних умов, і сприймав їх як свідоцтво невірогідності знання взагалі. 
Наші знання відносні, але не в розумінні заперечення об'єктивної істини, а в розумінні визнання історичної обмеженості кожного досягнутого рівня знань. В той же час, в кожній відносній істині містяться елементи абсолютної істини, яка обумовлює спадкоємність наукового пізнання. 

На рубежі XIX–XX ст., у зв'язку з переосмисленням революційних змін у фізиці, Мах і Петцольд підкреслювали відносність знань, Пуанкаре – їх умовність. Вони повністю ігнорували принцип історизму при аналізі змін наукового знання. Звичайно, якщо підставою теорії пізнання буде релятивізм, то це приведе до абсолютного скептицизму, агностицизму і софістики.
Деякі суб'єктивні ідеалісти, заперечуючи об'єктивність історичних знань, вважають, що оцінки і думки істориків є відносними, відображують суб'єктивні переживання, обумовлюються політичними установками. Вони стверджують, що все залежить від свавілля історика, а кожне нове покоління заново переписує історію (Р. Арон, К. Поппер). Поширення принципу релятивізму на сферу моральних стосунків приводить до того, що моральним нормам приписується лише відносний, повністю умовний і мінливий характер. Моральний релятивізм нерідко змикається з аморальністю.

Тема 9. Методологія наукового пошуку: 

рівні, етапи, засоби

Процес пізнання об'єктивного світу завжди здійснюється за допомогою історично вироблених методів, прийомів. Вірне розуміння об'єкта може бути отримане лише при методологічно правильному підході до його вивчення, лише за допомогою певних методів дослідження. 
Метод – це шлях дослідження і практичного перетворення довколишньої дійсності, система правил, принципів і прийомів підходу до вивчення явищ і закономірностей розвитку природи, суспільства і мислення або практичної перетворюючої діяльності людини. Зміст методу складають деякі прийоми дослідження або практичної діяльності, що забезпечують пізнання або зміни предмета; при цьому вони визначаються закономірностями  самого об'єкта. 
Будь-який науковий метод не є вільним вибором дослідника: його прийоми і принципи визначаються особливостями і закономірностями самого предмета дослідження. Метод має об'єктивну основу, і чим він повніше відповідає об'єктивним законам дійсності, тим більш ефективним виявляється  його застосування. Але в той же час в методі є і суб'єктивна сторона: він виробляється і формується людиною, тому втілює в собі її устремління і цілі та використовується ним як знаряддя пізнання і перетворення об'єкта.

Всі методи наукового дослідження можна розділити на три основні види або групи, залежно від того, у вузькій або ширшій сфері вони застосовуються:

– універсальні філософські методи пізнання; 

– загальнонаукові методи;

– методи конкретних наук. 

Розрізняють експериментальні і теоретичні, евристичні та алгоритмічні методи. Інша класифікація спирається на різні методи якісного і кількісного вивчення реальності. Для сучасної науки важливе значення має розрізнення методів залежно від форм детерміації – однозначно-детерміністські та імовірнісні методи.

 Науково обгрунтовані і соціально апробовані установки, що мають універсальне значення в побудові наукового знання, організації  регуляції дослідницької діяльності є  методологією. Саме методологія являє собою основу для правильного дослідження умов, структури і змісту знання, а також шляхів, які ведуть до істини.
Серед безлічі методів важливо обирати найбільш адекватний з точки зору вирішення конкретних теоретичних і практичних завдань. Це розширює рамки методології, доповнюючи її аксіологічним, ціннісним аспектом, заставляє оцінювати методи як з точки зору їх істинності, так й їх ефективності. 

Існує декілька класифікацій методологічного знання. Однією з найбільш поширених типологізацій є розділення методології на змістовну і формальну. 
Перша містить в собі такі проблеми: структура наукового знання і наукової теорії; закони породження, функціонування і зміни наукових теорій; понятійний каркас науки, умови і критерії науковості і тому подібне. 
Формальні аспекти методології включають аналіз мови науки, формальні структури наукового пояснення з описом методів тощо.

Взагалі ж методологія як самостійна область знання охоплює всю різноманітність методологічних і методичних принципів і прийомів, операцій і форм побудови наукового знання. 
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Схема 52. Загальнонаукові принципи дослідження

Наукове знання і сам процес його здобуття характеризуються системністю і структурованістю. У структурі наукового знання виділяються емпіричний і теоретичний рівні, а сукупність тих дослідницьких процедур, які ведуть до досягнення знання на цих двох рівнях, відповідно розділяється на емпіричний і теоретичний етапи наукового дослідження.


Схема 53. Особливості емпіричного і теоретичного 

етапів наукового дослідження

У методології науки введення категорій «емпіричне» і «теоретичне» має велике значення для уточнення структури наукового знання. Але внутрішня логіка методологічних досліджень вимагає введення нової методологічної одиниці, яка має характер метатеоретичної.
Не заперечуючи відмінностей між теоретичною і емпіричною діяльністю в науці, американський історик фізики Томас Кун використовує базисне методологічне поняття «парадигма». Парадигмальне знання не виконує безпосередньо пояснювальної функції, а є умовою певного виду теоретичної діяльності. 


Парадигма, таким чином, розумілася і як теорія, визнана науковим співтовариством, і як правила і стандарти наукової практики, і як стандартна система методів. Парадигма використовується в теорії і історії науки для характеристики формування наукової дисципліни, опису різних етапів наукового знання (допарадигмального, а саме періоду, коли не існує теорії, визнаної науковим співтовариством, і парадигмального), для аналізу наукових революцій. 


Аналогічний зміст має і поняття «дослідницька програма», введене в методологію науки англійським істориком науки Імре Лакатосом. Під дослідницькою програмою лідер історичної школи в методології і філософії науки розуміє певного виду мета теоретичне утворення, що містить набір вихідних ідей і методологічних установок, які обумовлюють побудову, розвиток і обгрунтування певної теорії.

Останніми роками у вітчизняній літературі виник цілий комплекс методологічних понять, що несуть метатеоретичне навантаження: «інтертеорія», «стиль мислення», «картина світу», «власні і філософські основи науки», «теоретичний базис», «умови пізнання» і тому подібне. Це є свідоцтвом потреби в новій методологічній одиниці, яка дозволила б, разом з поняттями емпіричного і теоретичного, скласти правильне уявлення про структуру дослідницької діяльності в науковому пізнанні.

І. Основними методами емпіричного дослідження є: спостереження,  експеримент, порівняння.
▪ Спостереження – спеціальне і цілеспрямоване сприйняття, обумовлене завданнями діяльності.  
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Схема 54. Основні риси спостереження
Це такий спосіб пізнання, коли людина безпосередньо сприймає існування якого-небудь явища і його зміни в просторі і в часі.
На відміну від звичайного сприйняття спостереження як науковий метод пізнання є не випадковим і неврегульованим сприйманням об'єкта, а таким процесом, коли спостереження ведеться навмисно, вибірково або за певною системою, яка дозволяє сприймати об'єкт багато разів і в найрізноманітніших випадках. Результати спостереження дають вихідний фактичний матеріал для теоретичного обгрунтування, тобто надають нам первинну інформацію про світ. Вони є первинною передумовою пізнавальної діяльності людини.

Незважаючи на ряд позитивних властивостей методу спостереження, його можливості все ж обмежені, оскільки спостереження само по собі не допускає втручання в хід процесу, що вивчається, його повторення в потрібному для дослідження напрямі. Цей недолік долається шляхом експерименту, тісно пов'язаного із спостереженням. 
▪ Експеримент – це такий метод дослідження об'єкта, коли дослідник активно впливає на об'єкт, що вивчається, шляхом створення штучних умов, необхідних для вивчення тих його властивостей або сторін, які цікавлять ученого, коли свідомо міняється напрям, протікання процесів досліджуваного об'єкта.
Пізнавальна роль експеримента полягає в наступних моментах: 
– дозволяє досліджувати явище в найрізноманітніших умовах і зробити теоретичні висновки, які неможливо вивести в його природному стані;

– він дає можливість багато разів відтворити явище, в найрізноманітніших умовах, що допомагає глибше вивчити його сутнісні риси і встановити різноманітність його зв'язків з іншими явищами;

– дозволяє досліджувати властивості об'єктів дійсності в екстремальних умовах – при надвисоких і наднизьких температурах, при підвищеному тиску, при величезній напрузі електричних і магнітних полів та ін.

Залежно від пізнавальної мети, засобів, які використовується, а також об'єктів пізнання можна виділити такі види експерименту:  дослідницький, або пошуковий експеримент; перевірочний, або контрольний; перетворюючий, або відтворюючий; ізолюючий;  якісний або кількісний; фізичний, хімічний, соціальний, біологічний експеримент. 

При натуральному експерименті об'єкт дослідження знаходиться в звичайних умовах, які змінюються в потрібному напрямі. Нерідко експеримент такого типу неможливий унаслідок недоступності об'єкта для безпосереднього дослідження або з точки зору економічної недоцільності. У цих умовах реальний об'єкт і середовище, що впливає на нього, замінюються моделлю (наприклад, випробування моделей літаків, моделей кораблів у відкритих басейнах і т. п.)

▪ Порівнянням називається такий метод, прийом пізнання, коли встановлюється тотожність, схожість або відмінність предметів і явищ. В результаті порівняння виявляється те загальне, що властиве двом або декільком об'єктам; таке розуміння загального, що повторюється в явищах, є певним рівнем на шляху до пізнання закону.
Для того, щоб порівняння було результативним, воно повинне відповідати двом основним вимогам: 
– порівнюватися повинні лише такі предмети і явища, між якими може існувати яка-небудь об'єктивна спільність; не можна порівнювати свідомо незрівняні речі; 

– порівняння повинно здійснюватися за найбільшими важливими, істотними (у плані конкретного пізнавального завдання) ознаками, порівняння за неістотними ознаками може привести до помилки.

▪ Предмети можуть порівнюватися безпосередньо або завдяки порівнянню з третім об'єктом, незалежно один від одного. Таке порівняння називається вимірюванням. Вимірювання – це процес визначення числового значення деякої величини за допомогою одиниці виміру. Вимірювання передбачає об'єкт, одиницю виміру (еталонний об'єкт), прилади, методи вимірювання, спостерігача. Вимірювання буває пряме (наприклад, вимірювання довжини стрибка рулеткою) і опосередковане, коли, наприклад, знаючи вагу кулі, питому вагу сталі і формулу пошуку об'єму кулі через його радіус, можна обчислити радіус кулі.

ІІ. До групи методів, які застосовуються на емпіричному і теоретичному рівнях дослідження, відносяться: 
– абстрагування;                                      – аналогія; 

– аналіз;                                                    – синтез;                                                      

– індукція;                                                – дедукція;                                                 

– історичний;                                            – логічний.

– моделювання.

▪ Суть методу абстрагування полягає в тому, що в процесі пізнання людина відмовляється від ряду неістотних властивостей і ознак  предмету і стосунків між ними, виділяючи в ньому, в той же час, деякі сторони, які цікавлять дослідника.
Абстрагування дозволяє тимчасово спростити явище за рахунок деякого відходу від дійсності для того, щоб глибше зрозуміти його сутність і його зв'язок з іншими явищами. Результатом абстрагування і узагальнення є утворення понять, категорій і формулювання законів. Абстрагування будується на основі діалектичного взаємозв'язку одиничного, особливого і загального в реальній дійсності.

Абстрагування і узагальнення неможливе без вживання таких методів, як аналіз і синтез. 

▪ Аналізом називається такий метод пізнання, за допомогою якого предмет, що вивчається, фактично або в думках розділяється на складові частини, які вивчаються окремо як частини єдиного цілого. 
Існує декілька видів аналізу як прийому наукового мислення: 
1) уявне або реальне розчленовування цілого на частини, що виявляє будову (структуру) цілого, передбачає не лише фіксацію частин з якого складається ціле, але і встановлення стосунків між частинами; 
2) аналіз загальних властивостей предметів і стосунків між предметами, коли вони розчленовуються на складові; в результаті поняття про загальні властивості і стосунки зводяться до більш загальних понять; 
3) розділення класів (безлічі) предметів на підкласи (такого роду аналіз називається класифікацією).

Для вивчення предметів і явищ одного аналізу недостатньо. Аби пізнати предмет або явище, зрозуміти взаємозв'язок і взаємозалежність окремих частин даного предмету, необхідний синтез. 
▪ Синтез показує, що різні елементи об'єкта, що вивчається, його сторони і складові частини не просто співіснують в цьому об'єкті, а знаходяться в ньому в нерозривній діалектичній єдності, обумовлюють один одного і чинять вплив один на одного. Тому аналіз і синтез використовуються в процесі пізнання в нерозривній єдності.

Об'єктивною основою аналізу і синтезу є те, що в самій дійсності існує ціле і його частини, подібність і відмінність, перервність і безперервність, виникають процеси розпаду і з'єднання, руйнування і творчості. Аналіз дає можливість виділяти суттєві і несуттєві сторони і зв'язки явища, їх якості і властивості, визначати кожний з них з точки зору значення і ролі в єдиному цілому. Це дозволяє відокремити загальне від одиничного, необхідне від випадкового, головне від другорядного. 
У пізнанні відвіку отримали широке вживання такі методи наукового дослідження, як індукція і дедукція.

▪ Індукція – метод пізнання, заснований на висновках від часткового до загального, від фактів – до теоретичних висновків і узагальнень. Особливість цього методу полягає в тому, що для достовірного узагальнення необхідно розглядати всі без виключення окремі випадки, тобто здійснити повну індукцію, що можливо лише при порівняно невеликому числі об'єктів. Найчастіше розглянути всі можливі об'єкти (ситуації) практично неможливо, тому індукція виявляється неповною, а висновок, зроблений на її підставі, є проблематичним.
▪ У реальному процесі пізнання індукція завжди виступає в єдності з дедукцією. Дедукція – метод пізнання, який базується на русі знання від загального до часткового, від закону до його прояву, від знання класу предметів – до знання окремих предметів цього класу. 
Хоча індукція і дедукція є двома самостійними методами і формами мислення, вони знаходяться в органічному зв'язку, єдності. Індукція має велике значення в науках, які безпосередньо спираються на досвід, особливо на тих стадіях, коли йде накопичення фактичного матеріалу і його узагальнення. Дедукція має першочергове значення в теоретичних науках, особливо на тій стадії їх розвитку, коли відомі вже деякі дійсні загальні положення, виходячи з яких можна зробити логічний висновок стосовно окремих фактів.

▪ Разом з індукцією і дедукцією існує умовивід за аналогією. 

Аналогія як метод дослідження грунтується на порівнянні і схожості неоднакових об'єктів в одному якомусь аспекті. На підставі цього робиться умовивід про їх схожість і в інших відношеннях. Наприклад, об'єкт А має ознаки а, b, з, а об'єкту В властиві ознаки b, с. На основі порівняння роблять умовивід про схожість і відносно третьої ознаки – а.
Отже, аналогія – це відповідність елементів, збіг властивостей, що створює передумови для перенесення інформації з одного предмета (моделі) на іншій (прототип). Це здійснюється у формі умовиводу за аналогією.

▪ На базі аналогії як методу наукового дослідження виник метод моделювання, що полягає в тому, що вивчення властивостей об'єктів здійснюється за допомогою моделі. 
Речові (матеріальні) моделі – це такі моделі, які в більш-менш наочній формі матеріально відтворюють особливості структури, поведінку, а також інші властивості оригіналу, тобто предмета дослідження. До них відносяться моделі, які мають однакову з оригіналом фізичну природу. 
Логічні, або ідеальні моделі – це розумові конструкції, різні знакові системи, теоретичні схеми, які відтворюють в ідеальній формі властивості і зв'язки досліджуваних об'єктів. Отже, будь-яка модель як речова, так і логічна, є певною формою відображення дійсності і надає інформацію про досліджуваний об'єкт-оригінал. Будь-яке моделювання неминуче пов'язане з певним спрощенням, огрубленням матеріалу. 
▪ У науковому пізнанні дійсності широко застосовуються методи – історичний і логічний. Історичний метод – це  метод, при якому в думках відтворюється історичний процес розвитку об'єкта з урахуванням всіх подробиць, випадків, фактів, малозначущих і значних, в їх послідовному розвитку і в тимчасовому зв'язку. 
Але дослідження об'єкта, що розвивається, передбачає не лише знання його емпіричної історії, але і знання його сутності, його внутрішньої закономірності розвитку, знання об'єктивної «логіки» предмета.

▪ Логічне виявляється в обгрунтованих законах, істотних сторонах явища або процесу і служить для узагальненого відображення історичного процесу.
Історичне і логічне – це філософські категорії, що характеризують відносини між об'єктивною дійсністю, яка історично розвивається, та її відображенням в теоретичному пізнанні. Історичне – процес становлення і розвитку об'єкта; логічне – теоретичне відтворення об’єкта, що розвиває і  розвивається в усіх його істотних, закономірних зв'язках і відносинах. Таким чином, історичне – це сам об'єктивний процес розвитку якогось предмета, реальна історія, що протікає емпірично у просторі та часі. Логічне – це теоретичне відображення історичного, але не шляхом дослідження і опису всього ходу процесу, зі всіма подробицями і подіями. 
ІІІ. До третьої групи загальнонаукових методів пізнання відносяться методи теоретичного дослідження. Вони включають: 
– метод сходження від абстрактного до конкретного;

– історичний і логічний;

– метод ідеалізації;

– метод формалізації;

– аксіоматичний;

– математичний метод.

▪ Метод сходження від абстрактного до конкретного є законом відображення дійсності в мисленні. 
Відповідно до цього методу, в процесі пізнання виділяються два самостійні етапи: 
1) перехід від чуттєво-конкретного до абстрактного визначення, коли єдиний, цілісний об'єкт розчленовується і описується за допомогою безлічі понять, що відображують окремі сторони і властивості об'єкта; 
2) процес переходу від абстрактного до конкретного, коли відбувається рух думки від абстрактних значень об'єкта до всебічного, багатогранного знання об'єкта, що вивчається. На цьому етапі здійснюється зв'язок окремих абстрактних понять у цілісну систему, яка відображує об'єктивне розчленовування досліджуваного об'єкта і єдність його сторін. На цьому етапі нібито відновлюється вихідна цілісність об'єкта.

Таким чином, метод переходу від абстрактного до конкретного є законом пізнання, згідно з яким мислення переходить від конкретного насправді до абстрактного в мисленні і від нього – до конкретного в мисленні.
▪ До теоретичних методів дослідження відноситься метод ідеалізації,  коли для цілей наукового пізнання широко використовуються ідеальні об'єкти, що не існують насправді; причому їх навіть неможливо взагалі практично задіяти і реалізувати. Уявне конструювання таких об'єктів і називається ідеалізацією.

Ідеальний об'єкт може бути сформований в свідомості декількома шляхами:

1) шляхом багатоступінчастого абстрагування (наприклад, абстрагуючись від товщини реального об'єкта, ми отримуємо уявлення про площину; далі, позбавляючи площину одного з її вимірів, отримуємо уявлення про лінію; нарешті, позбавляючи лінію єдиного її виміру, отримуємо крапку); 
2) шляхом простого абстрагування, шляхом виключення, відкидання деяких реальних властивостей об'єктів; тим самим відбувається наділення їх не реальними, а вигаданими, гіпотетичними властивостями.
Використання ідеальних об'єктів дозволяє переходити від емпіричних законів до їх чіткого формулювання на мові математики і значно полегшує дедуктивну побудову цілих галузей знань. Наука знає немало прикладів, коли використання ідеальних об'єктів приводило до видатних відкриттів.

▪ У теоретичному пізнанні широко застосовується метод формалізації – метод вивчення найрізноманітніших об'єктів шляхом відображення їх змісту і структури в знаковій формі, за допомогою найрізноманітніших «штучних мов» (мови математики, математичної логіки, хімії, радіотехніки і т. п.).

Метод формалізації базується на використанні спеціальної символіки, введення якої забезпечує стислу і чітку фіксацію знань. Даний метод приписує окремим символам або їх системам певні значення, що дозволяє уникнути багатозначності  термінів (полісемії), яка властива звичайним  мовам. Тому оперування формалізованими системами характеризується чіткістю і строгістю, а висновки – доказовістю. Метод формалізації тісно пов'язаний з багатьма іншими методами – моделюванням, абстрагуванням, ідеалізацією і тому подібним.

▪ Одним з широко розповсюджених способів організації наукового знання є аксіоматичний метод пізнання, який особливо широко використовується в математичних науках. Під аксіоматичним методом розуміється така система побудови наукової теорії або дисципліни, коли ряд тверджень в науці приймається без доказів, а все подальші знання виводяться з них відповідно до спеціальних логічних правил.
Положення, які приймаються без доказів, називаються аксіомами. Всі наступні пропозиції теорії виводяться з аксіом, тобто доводяться на основі логічних правил умовиводу і правил визначення, допустимих в даній теорії. 
У разі аксіоматизації будь-якої теорії необхідно:

– по-перше, визначити сукупність законів логіки, що використовуватимуться далі;
– по-друге, вибрати аксіоми;
– по-третє, вивести з аксіом на основі правил умовиводу всі наступні дійсні твердження даної теорії.
Аксіоматичний метод нерідко виступає у формі гіпотетико-дедуктивного методу: теорія будується відповідно до принципів аксіоматичного методу, а її положення, у тому числі й аксіоми, розглядаються як гіпотези, які мають бути емпірично перевірені. Така перевірка здійснюється за допомогою особливої сукупності тверджень, що пов'язують деякі положення теорії з емпірично спостережуваними фактами. В результаті частина положень теоретичної системи отримує безпосередню емпіричну перевірку, а останні – опосередковану, через їх зв'язок з першими. Принципи гіпотетико-дедуктивного методу широко застосовуються у наш час при побудові багатьох наукових дисциплін (окремих розділів фізики, біології, психології, соціології та ін.).

Вживання різних методів наукового пізнання дає можливість отримати наукове знання, але це знання виникає не відразу в готовому вигляді, а розвивається поступово в процесі пізнання в різних формах.
Для наукового пізнання, перш за все характерні такі форми, як емпіричний факт, проблема, ідея, гіпотеза, теорія. 

▪ Фундаментом всього знання в кожній науці є фактичний матеріал або конкретні факти. У науковому пізнанні сукупність фактів утворює емпіричну основу для висунення гіпотез і створення теорій. Завданням наукової теорії є опис фактів, їх пояснення, а також передбачення раніше невідомих фактів. Факти грають важливу роль в перевірці, підтвердженні і спростуванні теорій: відповідність фактам – одна з істотних вимог до наукових теорій. Розбіжність теорій з фактами розглядається як істотний недолік теоретичної системи знання.
У розумінні природи фактів в сучасній філософії науки виділяються дві основні тенденції: фактуализм і теоретизм. Якщо перша з них підкреслює незалежність і автономність фактів відносно різних теорій, то друга, навпаки, стверджує, що факти повністю залежать від теорії і при зміні теорій відбувається зміна всього фактуального базису науки. З точки зору діалектичного матеріалізму, невірним є як абсолютне зіставлення фактів теорії, так і повне розчинення фактів у теорії.

Факт є результатом активної взаємодії суб'єкта і об'єкта. 
Залежність факту від теорії виявляється в тому, що теорія формує концептуальну основу фактів: 1) виділяє досліджуваний аспект дійсності; 2) задає мову, в якій описуються факти; 3) детермінує засоби і методи експериментального дослідження. З іншого боку, отримані в результаті експерименту факти визначаються властивостями матеріальної дійсності і тому або підтверджують теорію, або суперечать їй. Отже, науковий факт, що несе теоретичне навантаження, відносно незалежний від теорії, оскільки в своїй основі детермінується матеріальною дійсністю.

▪ В результаті наміру пояснити явище, знайти його причини виникає наукова проблема. Наукове дослідження завжди є ланцюгом проблем, що з’являються одна за одною. Проблема є теоретичним або практичним питанням, яке потребує свого рішення, вивчення і дослідження.
Поштовхом до створення наукової проблеми служать нові факти, які виникають на практиці; вони не укладаються в існуючу систему знань і тому вимагають для свого пояснення нових ідей.

У науковому пізнанні способи вирішення проблем збігаються з загальними методами і прийомами дослідження. Через комплексний характер багатьох проблем сучасного природознавства і соціальних наук великої значущості для аналізу побудови і динаміки проблем набувають системні методи. Розвиток наукового пізнання нерідко приводить до проблем, які набувають форми апорій і парадоксів. Для їх вирішення необхідний перехід на абсолютно інший, філософський рівень їх розгляду.

▪ Однією з важливих форм розвитку наукового знання є ідея. 

Якщо пізнання розуміти як відображення дійсності, то ідея виступає як специфічна форма цього відображення. Проте, ідея не зводиться до фіксації результатів досвіду, але є відображенням предмета, властивості або відносин не просто в їх предметному бутті, а в необхідності і можливості, в тенденції розвитку.

Відображення об'єктивної реальності і постановка практичної мети перед людиною знаходяться в органічній єдності, визначають специфіку ідеї та її місце в русі людської свідомості. 

У науці ідеї виконують різну роль. Вони не лише підсумовують досвід попереднього розвитку знання в тій або іншій області, а служать підставою, на якій знання синтезуються в деяку цілісну систему. Ідеї виконують роль активних евристичних принципів пояснення явищ, пошуків нових шляхів вирішення проблем.

Під ідеєю розуміється також форма розвитку наукового знання, коли у вигляді ідей формуються деякі узагальнення, теоретичні знання, пояснюючи єство, закономірність явищ. Наприклад, ідея про матеріальність світу, про корпускулярно-хвильовий характер світла, речовину і поле і тому подібне. Отже, в ідеї як формі наукового пізнання відображується фундаментальна закономірність, що лежить в основі тієї або іншої теорії. У такому розумінні ідея виявляється найважливішою формою розвитку наукового дослідження.

Провідна ідея для систематичного освітлення предметів і явищ отримала в теорії пізнання назву «концепція». 

▪ Величезну роль в розвитку наукового знання грає така форма теоретичного мислення, як гіпотеза, яка є науково обгрунтованим припущенням про існування явищ, про внутрішню структуру або функції явищ, про причини виникнення і розвиток явищ, достовірність яких на сучасному етапі виробництва і науки не може бути перевірена і доведена. Гіпотеза – це форма імовірнісного знання, оскільки вона є висловом, істинність і помилковість якого ще не встановлена.

В процесі розвитку наукового знання гіпотеза використовується в наступних випадках: 

√ по-перше, тоді, коли відомі факти недостатні для причинної залежності явищ і існує потреба у їх поясненні; 

√ по-друге, коли факти складні і гіпотеза може бути корисною для отримування, побудови знання в даний момент, як перший крок до їх пояснення; 

√ по-третє, коли причини фактів недоступні для досліду, але дії та наслідки їх можуть бути вивчені. 

Важливою вимогою наукової гіпотези є також можливість її практичної перевірки.

Як форма наукового пізнання гіпотеза в своєму розвитку проходить чотири стадії:
– накопичення фактичного матеріалу, його опис і вивчення; 
– формування гіпотези про причинні зв'язки явищ; 
– перевірка отриманих висновків на практиці; 
– перетворення гіпотези на достовірну теорію або ж заперечення раніше існуючої гіпотези і висунення нової. 
Будь-яка гіпотеза, розвиваючись, одночасно підлягає перевірці. Необхідність цього витікає з самої сутності гіпотези лише як наукового припущення, лише як імовірнісного знання. Перевірка гіпотези полягає в тому, що її теоретичні наслідки і висновки зіставляються з результатами дослідів. При цьому дослід не відразу може підтверджувати гіпотезу. Від виникнення гіпотези до перетворення її на доказ нерідко проходить значний час. Міра вірогідності гіпотези є тим вищою, чим різноманітнішими і багато чисельнішими є дослідження, які підтверджуються досвідом. За достатніх умов вірогідності гіпотеза теоретично і практично межує з достовірністю.

Наукова гіпотеза органічно пов'язана з практикою не лише тим, що практика є умовою виникнення нових гіпотез, але і тим, що вся подальша виробнича діяльність людей безпосередньо удосконалює гіпотезу, шліфує її, приводить теоретичні положення у відповідність з об'єктивною закономірністю. Перевірена і доведена на практиці гіпотеза переходить у розряд достовірних істин і стає науковою теорією.

Як наукові положення гіпотези повинні задовольняти умові принципової перевірки, що означає, що вони володіють властивостями фальсифікованості (спростування) і верифікованості (підтвердження). Евристична роль методу гіпотези в розвитку наукового знання знайшла своє відображення у гіпотетико-дедуктивних теоріях, що є дедуктивно організованими системами гіпотез різної міри спільності.

▪ Під теорією в широкому сенсі часто розуміють людське пізнання взагалі, на відміну від практики, або сукупність достовірних знань, на відміну від гіпотези, а інколи просто як сукупність думок в тій або іншій області пізнання. 
Наукова теорія як система знання характеризується деякими ознаками.

√ предметність, тому що вся сукупність понять і тверджень відноситься до однієї й тієї ж предметної області, повинна відображати одні й ті ж об’єкти дослідження; 

√ адекватність і повнота відображення об’єктивної реальності, оскільки знання, які дає теорія, повинні відповідати тому оригіналу, який вона описує, тобто вона повинна бути достовірною, мати характер об’єктивної істини;

√ можливість перевірки характеризує теорію з точки зору змістовної істинності і здатностіи її до розвитку і удосконаленню; перевірка виступає як встановлення відповідності змісту твердженням теорії, властивостям, відносинам реальних об’єктів; 

√ істинність і достовірність полягає в тому, что істинність основних тверджень наукової теорії достовірно установлена; в цьому відношенні наукова терія відрізняється від наукової гіпотези, де істина встановлюється тільки з тією або іншою мірою достовірності.
Наукова теорія розвивається під впливом різних стимул-реакцій, внутрішніх або зовнішніх. Зовнішні стимул-реакції – це протиріччя теорії і досвіду. Внутрішні стимул-реакції є виявленими у складі теорії невирішеними завданнями. Як ті, так і інші спонукали розвиток теорії, що може здійснюватися в трьох основних формах: 

– у інтенсифікаційній формі, коли відбувається поглиблення наших знань без зміні сфери застосування теорії; 

– друга форма – екстенсифікаційна, коли відбувається розширення використання теорії без істотних змін її змісту. Прикладом цього може служити поширення теорії електромагнетизму на сферу оптичних явищ; 

– третя форма – комбінована, екстенсифікаційно-інтенсифікаційна. У такій формі відбувається процес диференціації наукових теорій. 

У розвитку теорії можуть бути виділені два відносно самостійних етапи:

1) еволюційний, коли теорія зберігає свою якісну визначеність;
2) революційний, коли здійснюється злам її основних вихідних підстав, компонентів, математичного апарату, методології. Зрештою такий стрибок в розвитку теорії знаменує створення нової теорії.
Дійсна, зріла теорія є не просто сумою зв'язаних між собою знань, але і містить певний механізм побудови знання, внутрішнього розгортання теоретичного змісту, втілює деяку програму дослідження; все це створює цілісність теорії як єдиної системи знання.

БУТТЯ





«перша природа», яка існує незалежно 


від людини та її діяльності,


 і «друга природа», що створена людиною





ідеальне, яке поділяється


на індивідуалізоване і обєктивізоване





поділяється на буття окремої людини 


і буття суспільства в цілому





існування людини в світі речей 


і в світі духовних цінностей








буття предметів і процесів





вториННА





Суб'єктивна реальність





Обумовлена матерією





Атрибут матерії





Самообумовлена





Субстанція





Об'єктивна реальність





первиНна





МАТЕРІАЛІЗМ:


Демокріт, Дідро, Гольбах, Фейєрбах, Маркс, Енгельс та ін. 





Матерія – первинна,


свідомість – вторинна





ІДЕАЛІЗМ:


Платон, Фома Аквінський, Гегель, Берклі, Мах та ін.





ДУАЛІЗМ:


Декарт





ГІЛОЗОЇЗМ:


Дідро, Рабіне, Спіноза





ВУЛЬГАРНИЙ МАТЕРІАЛІЗМ:


Бюхнер, Фохт, Молешотт





Свідомість – первинна,


матерія – вторинна





Матерія і свідомість – 


самостійні основи





Свідомість – різновид матерії (мозок ввиділяє думку так, як печінка – жовч)





Всій природі притаманна властивість свідомості





Гілозоїзм – вся материя може мислити, адже їй притаманна здатність відображення (Б. Спіноза, Д. Дідро, Ж.Рабіне)





Вульгарний матеріалізм – матеріалізація свідомості: свідомість як фізіологічний процес (К. Фохт, Л. Бюхнер, Я. Молешотт)





Пантеїзм – Бог розчинений у природі, він присутній у ній як внутрішня доцільність розвитку (Дж. Бруно)





Метафізичний матеріалізм





ВІДЧУТТЯ – СПРИЙНЯТТЯ – УЯВЛЕННЯ








ПОДРАЗЛИВІСТЬ





ФІЗИКО-


ХІМІЧнЕ ВІДОБРАЖЕННЯ





СУСПІЛЬСТВО, ЛЮДИНА








Жива матерІя


(організми, 


яким притаманні органи чуття)





Жива матерІя


(одноклітинна


структура)





Нежива


матерІя














СВІДОМІСТЬ





навички





мислення





увага





несвідоме





інтуїція





емоції





воля





автоматичні 


дії





пам'ять





свідоме





ПСИХІКА ЛЮДИНИ





стадна форма 


існування людиноподібних мавп














спілкування





мова





праця, трудовий процес





Соціальні засади








Біологічні передумови





головний мозок, розвинута 


нервова система





перша сигнальна система 


вищих тварин





тілесна організація 


(прямоходження, розвиток 


передніх кінцівок)





всі предмети і процеси існують об'єктивно





Ч. Дарвін: єдність в походженні і розвитку тваринного і рослинного світу; Шлейден і Шванн: єдність клітинної будови всього живого; Менделєєв: структурна єдність хімічних елементів, атомів і атомна вага; Сеченов і Павлов: загальна матеріальна природа психічних явищ











Платон: дійсне буття – світ ідей, а не світ чуттєвихречей; Аристотель: різні рівні буття (від чуттєвого до інтелігібельного); Фома Аквінський: дійсне буття (акт) і можливе (потенція); Лейбніц: буття духовних субстанцій (монад); Берклі: буття відчуттів; Кант: буття – спосіб взаємозв'язку понять і думок; Фіхте: діяльність абсолютного «Я»; Гегель: буття – це рівень сходження духу до самого себе; «філософія життя»: буття збігається з цілісністю життя; феноменологія Гусерля: зв'язок між психічними актами свідомості і об'єктивно-ідеальним буттям, світом сенсів; Шелер: емоційні переживання і оцінки; Гайдеггер обмежує буття лише інтерпретаціями, Сартр протиставляє «буття в собі» і «буття для себе»























Принципи діалектичного підходу 


до аналізу дійсності





дослідження 


об’єктів у саморозвитку і саморусі





конкретно-історичний підхід, тобто врахування умов місця і часу,


 зв’язків і відносин, в яких знаходиться предмет 


в даний момент














всебічний аналіз





Включення в повне визначення обєкта всіх моментів, які надає практика





Софістика (грецьк., букв.: хитромудре уміння вести дебати) – міркування (умовивід, доказ), засноване на навмисному порушенні законів і принципів формальної логіки, на використанні помилкових аргументів, які видаються за правильні. У своїх побудовах софістика використовує різні логічні помилки, підміну понять, невірні форми умовиводів, а також мовні виверти і хитрування, багатозначність понять











Еклектика (грецьк., букв.: здатний вибирати) – спосіб розгляду явищ, коли механічно, довільно з'єднуються протилежні визначення, погляди, теорії, принципи. Термін «еклектика» ввів у II столітті Потамон з Александрії, назвавши свою школу еклектикою 











Принципи діалектичного мислення








ЦІЛЕПОКЛАДАННЯ





КОНСТРУКТИВНО-ТВОРЧА





ПІЗНАВАЛЬНА





РЕГУЛЯТИВНА (УПРАВЛІНСЬКА)





ПРОГНОСТИЧНА





АКСІОЛОГІЧНА





Особливе








Випадковість





Зміст





Форма





Сутність





Явище








Необхідність





Причина 





Наслідок





Одиничне








Єдності і 


боротьби протилежностей





Заперечення заперечення





Закони





Категорії





Розвитку





Загального зв’язку і взаємообумовле-ності





Принципи





Матеріалістична діалектика





Дійсність





Загальне





Можливість





Взаємного переходу кількісних і 


якісних змін





ФОРМА ЗАГАЛЬНОГО ЗВЯЗКУ ЯВИЩ





НЕОБХІДНОГО





ІСТОТНОГО





ВНУТРІШНЬОГО





СТІЙКОГО





ПОВТОРЮВАЛЬНОГО





















































ОЦІНЮВАТИ





УПРАВЛЯТИ





ВИЯВЛЯТИ








процесом розв’язання протиріччя





якісну


і кількісну визначеність, міру


об’єкта





якістю,


кількістю, 


мірою 


практично необхідного стану явища





характер, 


ступінь зрілості протиріччя, 


його місце 


і роль


 в системі





міру об’єкта, його 


якісну


і кількісну визначеність








перемогою нового над старим, переходом на більш високий ступінь розвитку








протиріччя об’єкта








характер 


зв’язку 


і боротьби заперечуваного і заперечуючого








внутрішньо необхідне визріваюче протиріччя





визначає





детермінує





ФОРМА РОЗВИТКУ: спіралевидність





ЗМІСТ: 


єдність поступовості та повторюваності, виникнення нового і спадкоємності 





СУТНІСТЬ:


протиріччя, що саморозв’язується





ЗАКОН ЗАПЕРЕЧЕННЯ ЗАПЕРЕЧЕННЯ





характер   зв’язку старого і нового





роль заперечення





природа заперечення





МЕТАФІЗИКА





ДІАЛЕКТИКА





Зовнішнє заперечення











Знищення взагалі











Ігнорування спадкоємності





Внутрішнє 


заперечення (самозаперечення)








Момент зв’язку і розвитку








Спадкоємність, 


перехід від нижчого ступеня до вищого





ВИХІДНИЙ 


СТУПІНЬ





зародження протиріччя





І ЗАПЕРЕЧЕННЯ


перехід у протилежність





Цикл розвитку протиріччя





однобічне розв’язання





повне розв’язання





ІІ ЗАПЕРЕЧЕННЯ


другий перехід у протилежність








ШВИДКІ








ПОВІЛЬНІ





ЗА ТРИВАЛІСТЮ ПЕРЕТВОРЕНЬ





ЕлементІв


системИ





СтруктурИ


В цІЛОМУ





БЕЗ ВИБУХУ





З ВИБУХОМ





ЗА ХАРАКТЕРОМ ПЕРЕТВОРЕНЬ





ЗА ФОРМОЮ ПЕРЕТВОРЕНЬ














В и д И





С Т Р И Б К І В





Міра – філософська категорія, що виражає діалектичну єдність кількісних і якісних характеристик об'єкта. Якість будь-якого об'єкта діалектично пов'язана з певною кількістю. В рамках даної міри кількісні характеристики можуть мінятися за рахунок зміни числа, розмірів, порядку, зв'язку елементів, швидкості руху, міри розвитку і тому подібного. Міра вказує межу, за якою зміна кількості спричиняє за собою зміну якості об'єкта і навпаки











Кількість – категорія матеріалістичної діалектики, що відображує загальне і однорідне в якостях речей і явищ, завдяки чому вони виявляються порівнянними. Оскільки якості знаходять своє вираження у властивостях, то порівнювати кількісно можна лише однакові властивості (наприклад, вагу тіл, їх об'єм, температуру і т. п.)











Якість – філософська категорія, що виражає невіддільну від буття об'єкта його істотну визначеність, завдяки якій він є саме цим, а не іншим об'єктом. Якість відображає стійке взаємовідношення складових елементів, яке характеризує його специфіку, що дає можливість відрізняти один об'єкт від іншого. Саме завдяки якості кожен об'єкт існує і мислиться як щось відмежоване від інших об'єктів. В той же час якість виражає і те загальне, що характеризує весь клас однорідних предметів











антагонІСТИЧНІ





НеосновнІ





ЗОВНІШНІ





Простір і час –


форми буття матерії








Свідомість – вища форма відображення дійсності





Загальний взаємозв’язок і розвиток – основні принципи діалектики





Буття – філософська категорія, яка позначає реальність, що існує об'єктивно, зовні і незалежно від свідомості людини. Буття носить багаторівневий характер (органічна і неорганічна природа, біосфера, суспільне буття, буття особи); один рівень буття не зводиться до іншого (матерія і форми її руху – предмет природознавства, суспільне буття – предмет соціологічних та історичних наук). Соціальне буття розуміється як реальний процес життєдіяльності людей











ВНУТРІШНІ





Віталізм (від лат. vitalis – життєвий, живий) – вчення про якісну відмінність живої природи від неживої, про принципову незвідність життєвих процесів до сил і законів неорганічного світу, про наявність в живих тілах особливих чинників, відсутніх в неживих. Розрізняють філософський віталізм, близький до об'єктивного ідеалізму (Платон, Шеллінг, Бергсон), і природничо-науковий віталізм. Останній протистоїть механіцизму, згідно якому життєві процеси без залишку розкладаються на сили і чинники неживої природи. Основні принципи, що відстоюються віталізмом, – доцільність, нероздільність і «немашинність» розвитку і поведінки живих систем











Простір - це форма буття матерії, яка характеризує її протяжність, структуру, співіснування і взаємодію елементів у всіх матеріальних системах. Поняття простору тісно пов'язане зі структурою матерії, її здатністю ділитися на частини 








Час – атрибут, загальна форма буття матерії, що виражає тривалість буття і послідовність зміни станів всіх матеріальних систем і процесів в світі. Час не існує сам по собі, поза матеріальними змінами; так само неможливе існування матеріальних систем і процесів, що не володіють тривалістю, не змінюються від минулого до майбутнього. До ХІХ ст. час переважно розглядався або як зовнішня умова буття матерії, як потік тривалості, що тече рівномірно і незалежно від буль-яких процесів у світі (Ньютон), або як тривалість процесів і міра загальної зміни тіл (Декарт, Лейбніц, Ломоносов, Гольбах, Дідро)








Вульгарний матеріалізм (від лат. – звичайний, простий) – філософська течія середини ХІХ ст., що заперечує специфіку свідомості, зводить її до речовини («мозок виробляє думку так само, як виробляється шлунковий сік, жовч»). Представники вульгарного матеріалізму Бюхнер, Фохт і Молешотт ігнорували соціальну природу свідомості, стверджували, що зміст свідомості визначається, головним чином, хімічним складом продуктів харчування (напр., причина рабства – рослинна їжа). В той же час вульгарний матеріалізм, популяризуючи досягнення природознавства, сприяв викриттю в умовах ХІХ ст. релігії та ідеалізму








Рух – спосіб існування матерії, внутрішньо властивий матерії атрибут; включає всі зміни, що відбуваються у Всесвіті, і процеси, починаючи від простого переміщення і кінчаючи мисленням. Самі зміни виникають як результат взаємодії тіл. Матерія – носій руху, його субстанція, носій всіх форм руху. «Матерія без руху так само немислима, як і рух без матерії» (Енгельс)








основнІ





РОЛЬ У РОЗВИТКУ





ЗА ТИПОМ У СУСПІЛЬСТВІ





мІСЦЕ в системІ





суТТЄВІ





несуТТЄВІ





Матерія (від лат. materіа – речовина) – це безконечна безліч всіх об'єктів, що існують в світі, і систем, загальна субстанція, субстрат будь-яких властивостей, зв'язків, стосунків і форм руху; «філософська категорія для позначення об'єктивної реальності, яка дана людині у її відчуттях, яка копіюється, фотографується, відображується нашими відчуттями, існуючи незалежно від них» (Ленін). Весь світ, що оточує нас, є рухомою матерією в її нескінченно всіляких формах і проявах, зі всіма її властивостями, зв'язками і стосунками








ВІДНОСНО СУТНОСТІ





Мислення – вища форма активного відображення об'єктивної реальності, що полягає в цілеспрямованому, опосередкованому і узагальненому пізнанні суб'єктом істотних зв'язків і відносин предметів і явищ, у творчому творенні нових ідей, у прогнозуванні подій і дій. Мислення людини протікає в різних формах і структурах (поняттях, категоріях, теоріях), в яких закріплений і узагальнений пізнавальний і соціально-історичний досвід людства. Знаряддям мислення є мова та інші системи знаків, які використовуються для основних операцій мислення, – абстрагування, узагальнення, опосередковування тощо.








матеріальна єдність світу





Розвиток – рух від вищого до нижчого по висхідній лінії, рух від старого якісного стану до нового, вищого, процес оновлення, народження нового, відмирання старого. Розвиток – це безповоротна, направлена, закономірна зміна матеріальних та ідеальних об'єктів. В результаті розвитку виникає новий якісний стан об'єкта, який виступає як зміна його складу або структури (тобто виникнення, трансформація або зникнення його елементів і зв'язків) 








Буття: основні концепції та форми





буття


духовного





буття людини





буття соціальне





Субстанція (лат. substantia – сутність, підґрунтя, підстава) – об'єктивна реальність, що розглядається з боку її внутрішньої єдності; матерія в аспекті єдності всіх її форм руху; гранична підстава, що дозволяє зводити чуттєве різноманіття і мінливість властивостей до чогось постійного, відносно стійкого і самостійно існуючого











Монізм (від грецьк – один, єдиний) – спосіб розгляду різноманіття явищ світу, що витікає з одного початку, єдиної основи (субстанції); пояснення всього існуючого і побудови теорії у формі логічно послідовного розвитку вихідного положення. Протилежності монізму – дуалізм, що визнає два незалежних початки, і плюралізм, що витікає з множинності початків











Плюралізм (від лат. pluralis – множинний) – філософська концепція, згідно якої все існуюче складається з безлічі незалежних початків, які не зводяться один до одного, або видів буття (плюралізм в онтології), підстав і форм знання (плюралізм у гносеології). Термін «плюралізм» був запропонований німецьким філософом Х. Вольфом в 1712 р. Плюралізм протилежний монізму











Поняття матерії, 


її види 


та рівні організації





     Спеціальна теорія відносності (1905) показала, що просторові і часові характеристики відносні, оскільки змінюються залежно від руху об'єктів, тобто від їх швидкостей. Час в рухомій системі сповільнюється порівняно з нерухомою, а всі просторові розміри скорочуються у напрямі руху. 


     Загальна теорія відносності (1916) виявила фізичний зв'язок між розподілом матеріальних мас, простору і часу – поблизу великих мас час сповільнюється, а просторові розміри в напрямі на центр маси скорочуються. А. Ейнштейн довів, що в разі знищення всіх матеріальних предметів зникли б простір і час. Отже, у Всесвіті, залежно від розподілу мас, може реалізовуватися різна геометрія простору











Атрибут (від лат. attribuo – додаю, наділяю) – необхідне; істотна, невід'ємна властивість об'єкта (наприклад, атрибут матерії – рух). Термін «атрибут» зустрічається вже у Аристотеля, що відрізняв постійний атрибут від випадкових, скороминущих станів, тобто акциденцій














Якісні особливості свідомості





Геракліт: світ у вічному русі, єдності протилежностей; Платон: логічна операція розчленовування і узгодження понять завдяки питанням і відповідям; Аристотель: матеріальна, формальна, рушійна і цільова причини існують в кожній речі у абсолютній єдності і тотожні самій речі; узагальнення одиничних форм в універсальному саморусі всієї дійсності; Фома Аквінський: Бог як принцип саморуху всього сущого; Ніколо Кузанський: взаємовідносини максимуму і мінімуму; Спіноза: природа як «причина самої себе», діалектика необхідності і свободи; Лейбніц: матерія проявляє себе через активні, саморухливі субстанції – монади











Свідомість і діяльність людини.


Творча активність свідомості








немає абсолютно ізольованих речей і явищ





всі формы мають одне джерело – матерію





відбувається взаємоперетворення одних форм матерії та руху в інші





Фалес: першооснова світу - вода; Анаксимен: повітря; Геракліт: вогонь;  Демокріт, Левкіпп, Епікур, Лукрецій Кар допускали існування найпростіших часток – атомів; Гассенді, Бойль, Ломоносов, Гоббс, Гольбах, Дідро розвивали матеріалістичні теорії субстанції 











Філософський аспект – погляд на матерію як сутність – субстанцію, яка лежить в основі внутрішньої єдності всієї різноманітності явищ і предметів





Природничо-науковий аспект – знання про фізичну, структурну будову матерії. Він досліджується окремими конкретними науками, особливо фізикою і хімією








ВИДИ














ПРОТИРІЧ








І. Система неживої природи 


(елементарні частки і поля, атомні ядра, атоми, молекули, макроскопічні тіла, геологічні утворення, Земля та інші планети, Сонце і всі зірки, 


Галактика, система галактик – Метагалактика, 


яка є частиною Всесвіту)











ІІ. Система живої природи: 


внутрішньоорганізмені біосистеми: ДНК і РНК як носії спадковості, комплекси білкових молекул, клітки, тканини, органи, функціональні системи (нервова, кровеносна, травлення, газообмінна та інші), організм в цілому; надорганізменні біосистеми: сімейства організмів, різні популяції – види, біоценози, біогеоценози, географічні ландшафти і вся біосфера








ІІІ. Суспільство: 


людина, сім'я, різні колективи (виробничі, наукові, 


спортивні та інші), 


об'єднання і організації, партії, нації і держави,


суспільство в цілому











▪ механічний 


(переміщення у просторі)





Реляційна концепція





Простір і час – 


це не якісь особливі 


субстанціальні сутності, 


а форми існування 


матеріальних об'єктів. 


Простір виявляє 


співіснування об'єктів, 


час – послідовність їх станів. 


Зародок її можна виявити 


ще в працях Аристотеля, 


але вперше зі всією чіткістю вона сформульована Лейбніцем. 


Реляційна концепція у філософському плані була сприйнята і розвинена діалектичним матеріалізмом, 


а в природничо-науковому плані – релятивістською фізикою.











▪ соціальний (суспільні зміни, процеси мислення)








▪ біологічний 


(обмін речовини у живих організмах)








▪ хімічний 


(перетворення атомів і молекул речовини)








▪ фізичний 


(електромагнетизм, гравітація, теплота, звук, зміна агрегатного стану речовини)








Субстанціальна концепція





Простір і час –


дещо самостійне,


 що існує разом з матерією. 


Простір – це чиста протяжність,


 а час – чиста тривалість, 


в яких ніби «занурені», «розміщені» матеріальні об'єкти. 


Таким чином, простір і час представлялися як арена,


 на якій відбуваються різні події. Першим цей погляд виразив Демокріт, підкреслюючи, що існують 


атоми і порожнеча, 


а свій розвиток і завершення субстанціальна концепція 


отримала у Ньютона 


і в класичній фізиці в цілому











Геракліт: душа – це вогонь («логос», сутність самих речей; Платон: душа і тіло – це дві самостійні субстанції, в кожній індивідуальній душі людини розум споглядає самого себе і в той же час виступає активним першоджерелом, що  регулює поведінку людини; Аристотель: пам'ять, емоції («Про душу»), душа і тіло невіддільні одне від одного; Гален: відокремив свідомість як здатність людини усвідомлювати власні вольові і розумові акти від інших проявів психічного; свідомість співвідносилася зі своєрідністю функціонування організму, в якому матеріальний носій психіки, – пневма – локалізувалася в різних частинах організму











Фалес, Геракліт: ототожнення «живого» і «сутності»; Емпедокл: «проростання» сутностей (елементів) «коріння»; Анаксагор: «насіння» сутностей; Фалес: «все заповнено богами», магніт і янтар також мають душу; Дж. Бруно, Б Спіноза, філософські системи французьких матеріалістів XVIII століття (Дідро, Ламетрі та ін.): всій матерії притаманна властивість свідомості 











Свідомість – одне з основних понять філософії, соціології та психології, що позначає вищий рівень духовної активності людини як соціальної істоти. Своєрідність цієї активності полягає в тому, що відображення реальності у формі чуттєвих і розумових образів передбачає практичні дії людини, додаючи їм цілеспрямованого характеру 








Самосвідомість – усвідомлення і оцінка людиною самої себе як суб'єкта практичної та пізнавальної діяльності, як особистості (тобто свого морального образу, інтересів, цінностей, ідеалів і мотивів поведінки). Самосвідомість тісно пов'язана з рефлексією, де вона піднімається до рівня теоретичного мислення. Самосвідомість властива не лише індивідові, але і суспільству, класу, соціальній групі, нації, коли вони піднімаються до розуміння свого положення в системі суспільних стосунків, своїх загальних інтересів та ідеалів








Діалектика (грецьк., букв.: мистецтво вести бесіду, суперечку) – вчення про найбільш загальні закономірні зв'язки і становлення, розвитку буття і пізнання і заснований на цьому ученні метод мислення. Сам термін «діалектика» вперше застосував Сократ, маючи на увазі діалог, направлений на взаємозацікавлене обговорення проблеми з метою досягнення істини шляхом протиборства думок, поглядів











У Древній Греції елеати, піддаючи критиці гераклітівский принцип всього сущого, загострили увагу на іншій стороні – на стійкості, і прийшли до іншої крайності, заявивши, що все – незмінно; у Новий час метафізика виступила у вигляді абсолютизації аналітично-класифікаційних засобів у пізнанні природи; метафізичне мислення оформилося у вигляді так званого «плоского еволюціонізму» і різних концепцій «творчої еволюції» 














В розумінні


зв’язків предметів і явищ





вимагає вивчати предмети 


і процеси в їх зв’язках і розвитку; висвітлювати і досліджувати протиріччя; поєднувати аналіз і синтез; домагатися об’єктивності і всебічності досліджень








В розумінні методу розвитку





джерело і рушійні сили розвитку





предмети і процеси незалежні або слабо пов’язані





всі предмети і процеси взаємопов’язані і взаємообумовлені





принцип зв’язку





ДІАЛЕКТИКА





МЕТАФІЗИКА














В розумінні розвитку





характер зв’язку





визначальне значення мають внутрішні зв’язки





визначальне значення мають зовнішні зв’язки





характер розвитку





направленість розвитку





розвиток від нижчого (простого) до вищого (складного), від старого до нового через діалектичне заперечення





єдність поступового кількісного і якісного розвитку





внутрішні протиріччя, єдність і боротьба протилежностей





неантагоністичні





предмети і процеси незалежні і слабо пов’язані





тільки про-грес





абсолютизація поступових кількісних змін або раптових стрибків





зовнішній поштовх, зовнішні сили





тільки ре-грес





тільки рух 


по колу





Діалектичне протиріччя – це взаємодія протилежних сторін і тенденцій, які взаємовиключають одна одну і в той же час знаходяться у внутрішній єдності і взаємопроникненні, виступаючи джерелом саморуху і розвитку об'єктивного світу і пізнання. Структуру протиріч створює відношення протилежності, їх єдність і боротьба.











Основні закони 


діалектики





Теорія (грецьк., букв.: розглядаю, досліджую),  в широкому розумінні – комплекс поглядів, уявлень, ідей, направлених на тлумачення і пояснення якого-небудь явища; це система узагальненого знання, основних наукових ідей, законів і принципів, які відображують певну частину навколишнього світу, а також матеріальну і духовну діяльність людей. У вужчому і спеціальному сенсі, теорія – це вища, найрозвиненіша форма організації наукового знання. Теорія є сукупністю понять і думок відносно деякої предметної області, об'єднаних в єдину дійсну, достовірну систему знань за допомогою певних логічних принципів





Гіпотетико-дедуктивний метод – метод міркування, заснований на виведенні (дедукції) висновків з гіпотез та інших посилок, істинне значення яких є невизначеним. Результат гіпотетико-дедуктивного міркування має лише імовірнісних характер, оскільки його посилками служать гіпотези, а дедукція переносить вірогідність їх істинності на умовивід. Відповідно типові посилок гіпотетико-дедуктивні міркування можна розділити на три групи: 1) коли посилками є гіпотези і емпіричні узагальнення; 2) коли посилки суперечать або встановленим фактам, або теоретичним принципам: 3) коли посилками служать твердження, що не співпадають з загальноприйнятими думками і переконаннями





Гіпотеза (грецьк. ύπόθεσις – підстава, припущення) – 1) наукове допущення або припущення, дійсне значення якого невизначено; 2) елемент правової норми, що містить умови її дії (час, місце, суб'єктно-об'єктний склад). Розрізняють гіпотезу як метод розвитку наукового знання, що включає висунення і подальшу експериментальну перевірку припущень, і як структурний елемент наукової теорії 








Концепція (від лат.: conceptio – розуміння, система) – певний спосіб розуміння, трактування будь-якого явища, процесу, основна точка зору на предмет або явище, провідна ідея для їх систематичного тлумачення. Цей термін вживається також для позначення провідної думки, конструктивного принципу в науковій, художній, технічній, політичній та ін. діяльності











Демокріт: ідеї – атоми, які є неділимими, формами, що осягаються розумом; Платон: ідеї – це прообрази речей чуттєвого світу, що осягається розумом, це дійсне бутя;  Фома Аквінський: Бог творить предмети навколишнього світу згідно зі своїми ідеями, що є ідеальними формами; Бекон, Гоббс, Локк: ідеї пов'язані з відчуттями і сприйняттями людей (емпіризм); Декарт, Спіноза: ідеї  пов'язані зі спонтанною діяльністю мислення (раціоналізм); Кант: називав ідеями поняття розуму, що не мають відповідного предмету в нашій чуттєвості; Фіхте: ідеї – це іманентні цілі, відповідно до яких «Я» творить світ; Гегель: ідея є об'єктивною істиною, вінчає весь процес розвитку








Ідея (від грецьк. ίδέα – вигляд, образ) – форма осягнення в думці явищ об'єктивної реальності, що включає усвідомлення мети проекції подальшого пізнання і практичного перетворення світу. Ідея є активною опосередковуючою ланкою  в розвитку дійсності, яка створює нові, раніше не існуючі форми реальності 


 





Проблема (грецьк., букв.: перешкода, трудність, завдання) – питання, що об'єктивно виникає в ході розвитку пізнання, або комплекс питань, вирішення яких представляє істотний теоретичний або практичний інтерес. Життєвий, конструктивний характер змісту проблем відрізняє їх від «псевдопроблем» – питань, що характеризуються тільки уявною, вигаданою значущістю. Своєрідною формою вирішення проблеми може служити доказ її принципової нерозв'язуваності, що стимулює перегляд засад, в рамках яких проблема була поставлена 








Факт (від лат. factum – здійснене, зроблене) – подія, явище, процес, які мають місце в об'єктивній дійсності і є об'єктом дослідження. Факт є  зафіксованим у пропозиції емпіричним знанням. Факт є чимось реальним у протилежність вигаданому; це конкретне, одиничне на відміну від абстрактного і загального. Як форма емпіричного знання факт протиставляється теорії або гіпотезі








Основні форми


наукового пізнання








Аксіоматичний метод – спосіб дедуктивної побудови наукових теорій, при якому в якості засад теорії кладуться деякі не доводжувані в цій теорії вихідні пропозиції (аксіоми), а всі останні пропозиції цієї теорії (теореми) виводяться з аксіом за прийнятими в цій теорії логічними правилами або законами. Аксіоматичний метод – форма дедуктивного методу (разом з гіпотетико-дедуктивним методом, генетичним методом та ін.); у сучасній науці – основний спосіб побудови математичних, логічних і взагалі формальних теорій; він широко використовується і при побудові змістовних, емпіричних теорій








Ідеалізація (франц. ideal – ідеал) – уявне конструювання понять про об'єкти, що не існують і не здійсненні насправді, але таких, для яких є прообрази в реальному світі. Процес ідеалізації характеризується відволіканням від властивостей і відносин, необхідно властивих предметам реальної дійсності, і введенням у зміст утворюваних понять таких ознак, які в принципі не можуть належати їх реальним прообразам, але дозволяють побудувати ідеалізовані об'єкти





Сходження від абстрактного до конкретного – метод наукового дослідження, що полягає в русі теоретичної думки до більш повного, всестороннього і цілісного відтворення предмету. Абстрактне в діалектичній традиції розуміється в широкому сенсі як «бідність», однобічність знання, а конкретне – як його повнота, змістовність. У цьому розумінні принцип сходження від абстрактного до конкретного характеризує спрямованість науково-пізнавального процесу в цілому – рух від менш змістовного до більш змістовного знання 


 





Історичне і логічне – філософські категорії, що характеризують відношення між об'єктивною дійсністю, що історично розвивається, та її відображенням у теоретичному пізнанні. Історичне – процес становлення і розвитку об'єкта; логічне – теоретичне відтворення розвиненого об'єкта, що продовжує розвиватися, у всіх його істотних, закономірних зв'язках і стосунках. Категорії «історичне» і «логічне» є конкретизацією принципу історизму














Модель (франц. modele – міра, зразок, норма) – в логіці і методології науки – аналог (схема, структура, знакова система) певного фрагменту природної або соціальної реальності, продукту людської культури, концептуально-теоретичного утворення і т. п. – оригіналу моделі. Цей аналог служить для збереження і розширення знання (інформації) про оригінал, його властивості та структуру, для перетворення або управління ними











Дедукція (від лат. deductio – виведення) – 1) перехід у пізнанні від загального до конкретного, виведення одиничного із загального; 2) у логіці і методології науки – процес логічного умовиводу, що є переходом від посилок до висновків (наслідків) на основі вживання правил логіки (термін «дедукція» вживається і для позначення загальної формальної теорії логічного умовиводу). Застосування будь-якого загального положення (наприклад, закону) до конкретного випадку здійснюється за допомогою дедукції








Синтез (грецьк., букв.: з'єднання, поєднання, складання) – це метод об'єднання частин в ціле, це практичне або уявне з'єднання складових елементів об'єкту, що вивчається, в єдине ціле. Це не просте механічне з'єднання раніше розчленованих елементів цілого, а такий процес пізнання, коли розкривається місце і роль кожного елементу в системі цілого  





Аналіз (від грецьк., букв.: розкладання, розчленовування) – процедура уявного, а часто також і реального розчленовування предмета (явища, процесу), властивостей предметів або відносин між предметами на частини (ознаки, властивості, стосунки)








Абстракція (від лат. abstraction – відволікання) – формування образів реальності (уявлень, понять, суджень) за допомогою відволікання і поповнення, тобто шляхом використання (або засвоєння) лише частини з безлічі відповідних даних і збільшення до цієї частини нової інформації, що не витікає з цих даних. У поєднанні актів відволікання і поповнення виявляється активний, творчий характер пізнання через абстракцію. Відволіканням спрощують і схематизують, а поповненням ускладнюють (теоретизують) образ реальності, представляючи його не лише як предметну, але і як смислову структуру














не тільки посилюють можливості органів чуття, але й дають нам додаткові органи сприймання 





дослідник не просто сприймає все те, що попадає в поле зору, а відшукує саме ті об’єкти, які його цікавлять





увага дослідника зупиняється тільки на явищах або сторонах явищ, які цікавлять дослідника 





визначається завданнями спостереження, поставленими перед дослідником








активність 





застосування спеціальних прийомів і використання приладів








цілеспрямованість








планомірність





спостереження ведеться для вирішення цілком визначених завдань








преднаміреність





Класифікація методів пізнавальної діяльності








Томас Кун 


«Структура наукових революцій» (1962)








(  Теорія, що приймається як парадигма, повинна здаватися кращою, ніж конкуруючі з нею інші теорії, але вона зовсім не зобов'язана (і фактично цього ніколи не буває) пояснювати всі факти, які можуть зустрітися на її шляху».


     ( В ході розвитку нормальної науки здійснюється три стратегії: а) уточнення і конкретизація фактів, окреслених парадигмою, як найбільш значимих для розуміння сутністі об'єктів; б) звернення до аналізу тих явищ, які прогнозовані парадигмальною теорією; в) розв’язання тих проблем, що залишилися неясними в рамках прийнятої теорії.


     ( Відкриття – це не стільки окрема подія, скільки тривалий проміжок часу, протягом якого науковий світ приходить до ідеї про його аномальність, тобто до усвідомлення того факту, що «природа якимсь чином порушила навіяні парадигмою чекання, що направляють розвиток нормальної науки».


     ( Парадигма, задаючи модель цілісного і несуперечливого бачення природи, нібито сама готує грунт для виникнення аномалій і своєї подальшої кризи. Подолання кризи можливе через реалізацію трьох основних стратегій: а) вирішення проблеми в рамках існуючої парадигми; б) ухвалення рішення про тимчасове «відстрочення» спірного питання; в) виникнення нової парадигмальной моделі, яка стає початком подальшої наукової полеміки, що знаменує собою вже новий етап в динаміці науки.


    ( «Рішення відмовитися від парадигми завжди одночасно є рішення прийняти іншу парадигму, а вирок, що приводить до такого рішення, включає як зіставлення обох парадигм з природою, так і порівняння парадигм однієї з іншою». Перехід від однієї парадигми до іншої обкреслює межі  наукової революції.























  


  (  Полеміка з неопозитивістською версією наукової історіографії складає зміст першого розділу «Структури наукових революцій», що обгрунтовує нову методологію історико-наукових реконструкцій. Основний пафос критики тут направлений проти кумулятивної моделі розвитку науки, що розглядає її еволюцію як послідовне накопичення наукових досягнень (фактів, теорій, методів). 


     ( Подолання парадоксів кумулятивізму Кун вважає за можливе в рамках пізнання існування двох основних етапів розвитку науки, що змінюють один одного: нормальної науки і наукової революції. Значення епохальних відкриттів при цьому не зводиться до простого розширення наукових знань про світ, а є трансформацією всієї категоріальної матриці наукового світогляду і, тим самим, до зміни самого наукового світу.


     ( Центральною одиницею кунівськоїй моделі динаміки науки є поняття парадигми, під якою Кун розуміє окрему наукову теорію, зміст якої зміг переконати в своїй правомірності значну частину наукового співтовариства і намітити блок проблем, що вимагають подальшого розв’язання.     


    ( В якості перших парадигм Кун виділяє такі класичні праці, як «Фізику» Аристотеля, «Альмагест» Птолемея, «Начала» і «Оптику» Ньютона, «Електрику» Франкліна, «Хімію» Лавуаз’є і тому подібне. Поява цих теорій сприяла дисциплінарному оформленню існуючих наукових знань і виникненню «нормальної науки», при цьому подальший розвиток науки протікає як «послідовний перехід від однієї парадигми до іншої через наукову революцію».





Томас Кун (народ. 1922 р.)


Американський філософ і історик науки, один з лідерів історико-еволюціоністського напряму в філософії науки. У книзі «Структура наукових революцій» Кун висунув концепцію наукових революцій як зміни парадигм – вихідних концептуальних схем, способів постановки проблем і методів дослідження, що домінують у науці певного історичного періоду. Дав критику неопозитивістського розуміння науки, його праці стимулювали розвиток динамічних і історичних уявлень про науку і діяльність учених, підкреслювали значення соціологічних і соціально-психологічних елементів наукознавства





Парадигма (грецьк. букв.: приклад, зразок) – сукупність теоретичних і методологічних передумов, що визначають конкретне наукове дослідження і виступають моделлю, зразком постановки і вирішення дослідницьких завдань. Це визнане всіма наукове досягнення, яке протягом певного часу дає науковому співтовариству модель постановки проблем та їх рішень. Зміна парадигм означає зміну відношення до об'єкта дослідження, що передбачає зміну дослідницьких методів і цілей, інколи – і зміну самого предмета дослідження





Теоретичний рівень





Емпіричний рівень





методи





співвідношення чуттєвого і раціонального





характер наукових результатів





гносеологічна спрямованість





знання фіксується у формі законів, принципів і теорій





факт і сукупність емпіричних узагальнень





на розкриття 


причин 


і суттєвих зв’язків 


між явищами











анализ и синтез, 








ідеалізація, індукція і дедукція, аналогія, гіпотеза і т. п.





шукає підтвердження 


своїх результатів 


в емпірії





на вивчення явищ і  поверхневих зв’язків між ними, без заглиблення у суттєві відносини














спостереження, вимірювання, порівняння, експеримент, індукція і т. п.





зорієнтовано на пізнання і  фіксацію явищ, хоча і проривається на рівень сутності















































Момент связи и развития








Преемственность, переход от низшей ступени к высшей





єдність теоретичного і емпіричного (цілісність структури дослідження, практична перевірка пізнавальних проблем).











детермінізм (визнання об’єктивності закономірного взаємозв’язку і взаємної


обумовленості явищ)








єдність  


теорії та


 практики (пояснювальний принцип наукового пізнання і завдання науки 


на службі практики)








системність (розкриття цілісності 


об’єкта 


як системи 


і створення 


єдиної 


цілісної 


картини)





Загальнонаукові принципи 


дослідження





Сократ: підкреслював діалектичну природу мислення як загального збагнення  істини в процесі зіставлення різних уявлень, понять, їх порівняння, розчленовування, визначення; Платон вбачає сенс своєї філософії у пошуку принципу кожної речі; Аристотель: розробив принципи побудови суджень, правила умовиводів і доказів, визначення термінів; Ф. Бекон: обґрунтував індуктивний емпіричний підхід до вивчення явищ природи; Галілей: наукове пізнання повинне базуватися на планомірному і точному експерименті; Декарт: сформулював правила раціоналістичного методу; Локк:  строга емпірична наука, заснована на чуттєвому досвіді; Кант: критичний аналіз структури і типів пізнавальних здібностей людини; Гегель: протиріччя в розвитку буття і мислення





 каждой вещи; Аристотель: принципы построения суждений, правила умозаключений и доказательств, определения терминов; Ф. Бэкон: индуктивный эмпирический подход к изучению явлений природы; Галилей: научное познание должно базироваться на планомерном и точном эксперименте; Декарт: правила рационалистического метода; Локк:  строгая эмпирическая наука, основанная на чувственном опыте; Кант: критический анализ структуры и типов познавательных способностей человека; Гегель: противоречия в развитии бытия и мышления








Методологія – система принципів і способів організації і побудови теоретичної та практичної діяльності, а також вчення про цю систему; сукупність процесів вироблення вченими абстрактного образу проблемної ситуації  та способів її вирішення








Френсис Бекон порівнював метод з ліхтарем, який освітлює мандрівникові дорогу в темноті; «навіть кульгавий, що йде по дорозі, випереджає того, хто біжить по бездоріжжю»; Поль Лаплас: вивчити метод, яким користувався учений, роблячи геніальне відкриття, виявляється не менш важливим для науки, ніж саме це відкриття





Фрэнсис Бэкон сравнивал метод с фонарем, который освещает путешественнику путь в темноте; даже хромой, идущий по дороге, опережает того, кто бежит по бездорожью; Поль Лаплас: изучить метод, которым пользовался ученый, делая гениальное открытие, не менее важно для науки, чем самое это открытие





Метод (грецьк., букв.: шлях дослідження або пізнання, теорія, вчення) – спосіб побудови і обгрунтування системи філософського  і наукового знання; сукупність прийомів і операцій практичного і теоретичного освоєння дійсності 





Поняття методу і методології


наукового дослідження





підтвердження фактами;


підтвердження експериментальними перевірками;


узгодженість з принципами наукової теорії;


коректність і точність використання термінології;


логічна і концептуальна незаперечуваність.








КРИТЕРІЇ ІСТИННОСТІ НАУКОВИХ ЗНАНЬ








Аргументи релятивізму філософи XVI–XVIII ст. Еразм Роттердамський, Монтень, Бейль та ін. використовували для критики догматів релігії та традиційних основоположень метафізики. З іншого боку, ідеалістичні емпірики Берклі, Юм, представники махізму, прагматизму, неопозитивізму використовували абсолютизацію відносності, умовності пізнання  для обгрунтування суб'єктивізму





Релятивізм (від лат. relativus – відносний) – методологічний принцип, що полягає в метафізичній абсолютизації відносності і умовності змісту пізнання. Релятивізм виникає з однобічності підкреслення постійної мінливості дійсності і заперечення відносної стійкості речей і явищ





Догматизм – антиісторичний, недіалектичний, схематично-скостенілий тип мислення, при якому аналіз і оцінка теоретичних проблем і положень проводиться без урахування конкретної реальності, умов місця і часу. Термін «догматизм» був введений древньо-грецькими скептиками Пірроном і Зеноном, що заперечували можливість дійсного знання і  звинувачували в догматизмі філософів, що робили будь-які стверджувальні висновки щодо субстанцій речей





Адекватний (від лат. adaequatus – прирівняний, рівний) – відповідний, прирівнений, вірний, точний. У теорії пізнання термін «адекватний» служить для позначення вірного відтворення в уявленнях, поняттях і судженнях об'єктивних зв'язків і відносин дійсності. У цьому розумінні істина визначається як адекватність мислення буттю





Істина – адекватне відображення об'єкта пізнаючим суб'єктом, відтворення його так, як він існує сам по собі, зовні і незалежно від людини та її свідомості; об'єктивний зміст чуттєвого, емпіричного досвіду, понять, ідей, думок, теорій, вчень і цілісної картини світу в діалектиці її розвитку. Категорія «істина» характеризує як результати процесу пізнання, так і методи, за допомогою яких здійснюється пізнавальна діяльність





Конвенціоналізм ( від лат. conventio – угода) – напрям у философському тлумаченні науки, згідно якому в основі математичних і природничо-наукових теорій лежать довільні угоди (конвенції між ученими), вибір яких регулюється лише міркуваннями зручності, доцільності, принципом «економії мислення» і т. п. Основоположник конвенціоналізму – Анрі Пуанкаре. У 20-30-і рр. ХХ ст. Карнап сформулював так званий «принцип терпимості», а Айдукевич розвинув «радикальний конвенціоналізм», згідно якому зображення світу в науці залежить від вільного вибору понятійного апарату











Аристотель:  відповідність знання речам; зв'язок думок в процесі роздумів і доказів; закони і правила логіки, на його думку, не довільні, а мають об'єктивні підстави в зв'язках самого буття;  Епікур: критерій істини – узгодженість між чуттєвими сприйняттями і заснованими на них загальними уявленнями; Августин Блаженний: істина – вічна, незмінна і абсолютна властивість ідеальних об'єктів;  Ібн Рушд (Аввероєс): істина – одна і осягається вона філософами, які здатні погоджувати з положеннями філософії будь-які догми релігії шляхом їх тлумачення в алегоріях; Кант: узгодження мислення з самим собою, з його апріорними формами; Гегель: істина є діалектичним процесом розвитку знання, в якому досягається відповідність поняття предмету думки








Діалектика абсолютної


і відносної істини





Умови формування 


і 


прояву 


інтуїції 





проблемна 


пошукова ситуація





Напружені умови з метою вирішити проблему





глибоке


 знання


проблеми





фундаментальна професійна підготовка 


суб’єкта





наявність «підказки» 





Інтуіція (лат. іntueor – пильно дивлюся) – здатність збагнення істини шляхом прямого її здобуття без обгрунтування за допомогою доказів. Інтуїція є своєрідним типом мислення, коли окремі ланки процесу мислення проносяться в свідомості більш-менш неусвідомлено, а дуже чітко усвідомлюється лише підсумок думки – істина. Інтуїції властиві безпосередність. раптовість і неусвідомленість. Залежно від специфіки діяльності суб'єкта виділяються декілька видів інтуїції: технічна, наукова, повсякденна, лікарська, художня та ін. 





Платон: раптове надчуттєве осяяння, до якого веде тривала підготовка розуму; Декарт: «не хиткі свідоцтва відчуттів і лицемірна думка безладної уяви, а поняття ясного і уважного розуму»; Гегель: поєднував безпосереднє і опосередковане знання; Фейєрбах: пізнання у вигляді чуттєвого споглядання чуттєва інтуїція); Бергсон: інстинкт, який безпосередньо, без попереднього  навчання визначає форми поведінки організму; Фрейд: прихований, несвідомий первинний принцип  творчості








Платон: Ерос як своєрідна спрямованість людини на досягнення вищого («розумного») споглядання світу; Фома Аквінський: творчість –  Бога, світ, що вільно творить; Кант: генії творять нібито в стані натхнення, несвідомо, опосередковано свободою; Шеллінг: у творчості людина торкається абсолюту;  Бергсон: творчість – це процеси народження, зростання, визрівання в природі, а також виникнення нових образів і переживань у сфері свідомості





Рух 


як спосіб існування 


матерії





Творчість – діяльність, що породжує щось якісне нове, таке, чого ніколи раніше не було; це процес людської діяльності, яка створює якісно нові матеріальні і духовні цінності. Існують різні види творчості: виробничо-технічна, винахідницька, наукова, політична, організаторська, філософська, художня, міфологічна, релігійна, повсякденно-побутова і т. п., інакше кажучи, види творчості відповідають видам практичної та духовної діяльності








Творчість та інтуїція





Гельвецій: «знання людини ніколи не досягають більшого, ніж надають його відчуття. Все, що недоступно відчуттям, недоступно і для розуму» (емпіризм); Лейбніц: до основної тези сенсуалізму «немає нічого в розумі, чого раніше не було б у відчуттях» додавав: «окрім самого розуму» (раціоналізм); Кант: «будь-яке наше знання починається з відчуття, переходить потім до розуму і закінчується в розумі» (спроба примирити емпіризм і раціоналізм) 





Гельвеций: «знания человека никогда не достигают большего, чем предоставляют его чувства. Все, что недоступно чувствам, недоступно и для разума» (эмпиризм); Лейбниц: к основному тезису сенсуализма «нет ничего в разуме, чего ранее не было бы в чувствах» добавлял: «кроме самого разума» (рационализм); Кант: «всякое наше знание начинается с чувства, переходит потом к рассудку и заканчивается в разуме» (попытка примирить эмпиризм и рационализм) 





Раціоналізм (від лат. rationalis – розумний) визнає розум основою пізнання і поведінки людей. Раціоналізм протистоїть як ірраціоналізму, так і сенсуалізму (емпіризму). Як цілісна система раціоналізм почав формуватися в Новий час в результаті розвитку математики і природознавства. На противагу середньовічній схоластиці і релігійному догматизму раціоналісти XVII–XVIII ст. (Декарт, Спіноза, Лейбніц) визнають основою світопорядку безконечний причинний зв'язок, що пронизує весь світ





Емпіризм (грецьк. εμπειρία – досвід) вважав чуттєве пізнання основним і вбачав головну мету в дослідному вивченні об'єктів. Емпіризм близький до сенсуалізму. Цієї точки зору дотримувалися англійські філософи XVII століття Бекон, Локк, Гоббс, французькі матеріалісти XVIII століття. Якщо матеріалісти-емпірики (Ф. Бекон, Локк, Гоббс, Кондільяк) вважали, що чуттєвий досвід відображає в пізнанні об'єктивно існуючі предмети, то на противагу їм суб'єктивно-ідеалістичний емпіризм визнавав єдиною реальністю суб'єктивний досвід (Берклі, Юм)








Основні 


форми раціонального


пізнання











Основні 


форми чуттєвого пізнання














Чуттєве пізнання





(пізнання за допомогою зору, слуху, смаку, нюху, дотику)
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Вихідним  пунктом, основою, рушійною силой і метою пізнання, критерієм  істини виступає практика








РацІональне (логічне) пізнання





(пізнання за допомогою мислення і мовного спіілкування)





Основні ступені процесу пізнання





відчуття


сприйняття


уявлення





поняття


судження


умовивід





Демокріт: чуттєвий досвід дає  лише «темне», неповне, недостовірне знання; Аристотель: вищі принципи (αρχε) науково-філософського знання бездоказові і пізнаються безпосередньо інтелектуальною інтуїцією або (частково) – шляхом індукції (επαγξγε);  Локк: заперечення  природжених ідей і принципів, все людське знання походить з досвіду – зовнішнього (відчуття) і внутрішнього (рефлексії); Дідро, Гольбах, Гельвеций: наукове відображення закономірностей природи, безмежність пізнання, сенсуалізм, критика агностицизму





Єдність чуттєвого і раціонального в пізнанні











ПРАКТИКА





РУШІЙНА СИЛА РОЗВИТКУ ПІЗНАННЯ





ВИХІДНИЙ ПУНКТ ПРОЦЕСУ ПІЗНАННЯ





ОСНОВА НАУКОВОГО ПІЗНАННЯ





КРИТЕРІЙ ІСТИННОСТІ ПІЗНАННЯ





КІНЦЕВА МЕТА ПІЗНАННЯ





Предмет – категорія, що позначає певну цілісність, виділену зі світу об'єктів у процесі людської діяльності і пізнання. Незрідка це поняття ототожнюється з поняттям об'єкта або речі. Предмет може бути матеріальним (живий організм, електромагнітне поле або Галактика) і ідеальним (формула, концептуальний образ). Розмежування предмета і об'єкта було здійснено І. Кантом, який розрізняв у пізнанні «матерію» (тобто предмет) і «форму» (тобто спосіб, яким ми пізнаємо предмет). Основна структурна відмінність предмета від об'єкта полягає в тому, що в предмет входять лише головні, найбільш істотні (з точки зору даного дослідження) властивості і ознаки





Об'єкт (лат. objectum – предмет, від objectio – кидаю вперед, протиставляю) – те, що протистоїть суб'єктові в його предметно-практичній і пізнавальній діяльності. Об'єкт не просто є тотожним об'єктивній реальності, а виступає як така її частина, що знаходиться у взаємодії з суб'єктом, причому само виділення об'єкта пізнання здійснюється за допомогою форм практичної і пізнавальної діяльності, вироблених суспільством, і відображає властивості об'єктивної реальності. Об'єкт даний суб'єктові, що пізнає, вже в його відчуттях, проте тут він ще виступає нібито в прихованій, непроаналізованій формі. Адекватне відтворення об'єкта в мисленні передбачає перетворення вихідних даних пізнання, а ідеальне відтворення об'єкта виступає як результат вживання суб'єктом певних способів пізнавальної діяльності, логічних операцій.





Практика (грецьк., букв.: діяльний, активний) – матеріальна, чуттєво-предметна, цілепокладальна діяльність людини, що має своїм змістом освоєння і перетворення природних і соціальних об'єктів, і складає загальну основу, рушійну силу розвитку людського суспільства і пізнання. У широкому розумінні під практикою розуміють всі види чуттєво-предметної діяльності людини (виробничу, художню, педагогічну, адміністративну та ін.)   





Практика – 


критерій істини, 


основа і мета пізнання


 





Античні матеріалісти: предмети і явища природи впливають на органи пасивної людини; Гегель:  практика – духовна діяльність. «вольова діяльність ідеї»;  Берклі, Юм: практика – лише психічна діяльність, обумовлена розумом, волею людини; Джеймс: практика – «релігійний досвід», тобто тільки чисто духовна діяльність











Пізнання – вища форма відображення об'єктивної дійсності. У пізнанні існують різні рівні: чуттєве пізнання, мислення, емпіричне і теоретичне пізнання. Разом з цим виділяють різні форми пізнання: пізнання, направлене на здобуття знання, невіддільного від індивідуального суб'єкта (сприйняття, уявлення), і пізнання, направлене на здобуття знання, що об'єктивувалося, існує поза окремим індивідом (напр. у вигляді наукових текстів або у формі створених людиною речей, що несуть у собі соціально-культурний сенс). Розрізняють також буденне, художнє і наукове пізнання, а всередині науки – природничо-наукове і суспільно-наукове пізнання








Юм: ми не лише не знаємо, які речі самі по собі, а навіть не знаємо, існують вони реально чи ні. «Природа тримає нас на шанобливій відстані від своїх таємниць і надає нам лише знання небагатьох поверхневих якостей об'єктів, приховуючи від нас ті сили і принципи, від яких сповна залежать дії цих об'єктів»; Кант: людина пізнає не речі самі по собі, а лише спосіб їх впливу на людину, тобто пізнає лише явища. «Ми можемо пізнати об'єкти лише такими, якими вони нам з’являються, а не такими, якими вони можуть бути насправді».








Ідеал – ідеальний образ, що визначає спосіб мислення і діяльності людини або суспільного класу. Формування природних предметів згідно ідеалу є специфічно людською формою життєдіяльності, бо передбачає спеціальне створення образу мети діяльності до її фактичного здійснення. Проблема ідеалу була поставлена Кантом у зв'язку з проблемою «внутрішньої мети». Ідеал, за Кантом, принципово недосяжний і є лише «ідеєю» регулятивного порядку. Він вказує швидше напрям на мету, ніж створює образ самої мети








 Фейєрбах: принципова можливість пізнання світу,  вищий ступінь пізнання – абстрактне мислення; Кант: залежність реальності від самого пізнання: об’єкт існує сам по собі лише в формах діяльності суб’єкта; Гегель взаємозв’язок суб’єкта і об’єкта, безпідставність їх метафізичного протиставлення; суб’єкт і об’єкт тотожні, адже основу діяльності складає саморозвиток абсолютного духу, що виступає абсолютним суб’єктом, який має в якості об’єкта самого себе; можливість пізнання світу, що створений абсолютною ідеєю





Демокріт, Емпедокл: «витікання» атомів, які потрапляють на органи чуття і несуть певну інформацію; Аристотель: знання універсалій не є природженим, бо вони постійно «убачаються» на рівнях пізнання: відчуття,  пам'ять, досвід, наука; Френсис Бекон: класифікація наук, типологія помилок (ідоли розуму), емпіричний метод, індукція; Гоббс: поєднання раціоналізму з номіналізмом; номіналістична концепція, згідно якої загальні поняття, – лише «імена»; два методи пізнання (дедукція і індукція)


 





Пізнаваність світу 


і його законів




































































































































































































































































формальна





неможли-вість





реальна





ЗАЛЕЖИТЬ ВІД:





характеру соцуальних завдань;


істинності цілепокладання;


зрілості суб’єкта діяльності (його здатності і готовності діяти у напрямку прогресивного розвитку)





Дійсність –


«актуальне буття»





Можливість –


«потенційне буття»





М О Ж Л И В І С Т Ь


аспект, сторона дійсності, «потенційне буття»





виявляє напрям 


перетворення предмету  





Д І Й С Н І С Т Ь


«актуальне буття»





виявляє протиріччя між формою  наявного буття предмету і його сутністю,  що розвивається





Дійсність – об'єктивна реальність як актуальне наявне буття, що реалізовує певні історичні можливості; поняття «дійсність» використовується також в розумінні справжнього буття, на відміну від видимості 











Категорія «дійсність» вживалася в концепціях Демокріта (чуттєвий світ), Платона (світ ідеальних сутностей), Аристотеля (реалізація деяких можливостей), Канта (матеріальна умова досвіду), Гегеля (втілення діяльності розуму), Фейєрбаха (чуттєво-дане), К’єркегора (акт суб'єктивної віри), Шопенгауера ( акт волі) та ін. 











Вірогідність – поняття, що характеризує кількісну міру можливості появи подій за даних умов, тобто в міру перетворення можливості на дійсність в ситуаціях невизначеності. У науковому пізнанні зустрічаються декілька інтерпретацій вірогідності: 1) статистична – класична вірогідність як відношення числа сприяючих випадків до загального числа всіх рівноможливих; 2) логічна, або інтуїтивна – відношення між посилками і висновком індуктивного міркування, де на відміну від дедукції, посилки не гарантують істинності висновку, а лише роблять його в тій або іншій мірі правдоподібним;  3) персоналістська, яка виражає міру віри суб'єкта в появу деякої події (в ухваленні рішень, в іграх)











Динамічна закономірність – це така форма необхідного зв'язку, при якому взаємини між причиною і наслідком є однозначними; іншими словами, знаючи початковий стан тієї або іншої системи, ми можемо точно передбачити її подальший розвиток. Так, передбачення явища сонячного і місячного затемнень грунтується на врахуванні динамічної закономірності, руху небесних тіл.


Статистична закономірність, на відміну від динамічної, є діалектичною єдністю необхідних і випадкових ознак. Наприклад, якщо ви купили лотерейний квиток, це не означає, що ви обов'язково виграєте. Ви можете і виграти, і програти. Ви кидаєте монету. Ви не знаєте – буде «орел» або «решка». Виграш в лотерею або підкидання монет і випадання «орла» – це типові приклади випадкових явищ. 











Демокріт: все відбувається лише з необхідністю, люди вигадали ідол (образ) випадку, аби користуватися їм як приводом, що приховує їх власну безрозсудність; Спіноза: у природі речей немає нічого випадкового, але все з необхідністю зумовлює існування і дії певним чином; Гольбах: все відбувається з абсолютною необхідністю і в світі взагалі немає випадковості; неопозитивіст Вітгенштейн: існує лише логічна необхідність – необхідність появи однієї думки з іншої, при цьому логічна необхідність не відображує жодної об'єктивної закономірності, а виникає з природи мови











Фаталізм (лат. fatum – доля, рок) – світогляд, що розглядає кожну подію і кожен людський вчинок як невідворотну реалізацію початкового, первинного предрікання, що виключає вільний вибір і випадковість. Виділяються три основні типи фаталізму: 1) міфологічний, а пізніше побутовий, фаталізм розуміє предрікання як ірраціональну, темну долю; 2) теологічний фаталізм – як волю всемогутнього божества; 3) раціоналістичний фаталізм (що зливається з механістичним детермінізмом) – як невблаганне зчеплення причин і наслідків усередині замкнутої каузальної системи





Індетермінізм – філософське вчення і методологічна позиція, які заперечують або об'єктивність причинного зв'язку (онтологічний індетермінізм), або її універсальний характер, або пізнавальну цінність причинного пояснення в науці (методологічний індетермінізм). Індетермінізм і детермінізм виступають як протистоячі концепції щодо проблем обумовленості волі людини, її вибору, проблем відповідальності людини за досконалі вчинки. Індетермінізм трактує волю як автономну силу, стверджує, що принципи причинності не застосовні до пояснення людського вибору і поведінки, звинувачує прибічників детермінізму у фаталізмі











Детермінізм (від лат. determine – визначаю) – філософське вчення про об'єктивний закономірний взаємозв'язок і взаємообумовленість речей, процесів і явищ реального світу. В історії науки детермінізм зводився до причинності, проте розвиток наукового пізнання показав, що причинний зв'язок як основна форма детермінізму є лише момент всесвітньої взаємозалежності, ланка в ланцюзі розвитку матерії. Сюди входять просторові і часові кореляції, функціональні залежності, відносини симетрії, взаємодія частин (елементів) в системах, взаємодетермінація частин і цілого, зв'язок станів в русі і розвитку та ін. 











Формалізм (від лат. formalis – стосується форми) – перевага, що віддається формі перед змістом в різних сферах людської діяльності. В області людських відносин формалізм виявляється в безперечному дотриманні правил етикету, обряду, ритуалу, навіть в тих випадках, коли життєва ситуація робить це безглуздим, комічним або драматичним. Інтересам дотримання формальних правил  тут приносяться в жертву інтереси змісту людського спілкування











         З М І С Т                                                                                  Ф О Р М А


                                                                           


– стан об’єкта                                                                          –  структура, яка 


   у процесі його                          «...Боротьба змісту              розвивається 


   неперервних                             з формою і навпаки.              (внутрішня форма),


   змін;                                             Скидання форми,            –  будова і поведінка 


– сукупність всіх                                переробка                         (зовнішня форма);             


   складових елементів                        змісту»                       – спосіб утримання                               


   системи (властивостей,                                                           змісту                          


   зв’зків,                                                          (Ленін)                як конкретної 


   відносин і т. п.)                                                                        визначеності  об’єкта                                                                                                                                                 


                                                                                                                                                                                         


                                                                                                               


                                                                                                           





Платон: розробив категорії «сутність», «рух», «спокій», «тотожність» і «відмінність»; Аристотель: категорії – найвище узагальнення об'єктивної реальності (сутність, кількість, якість, відношення, місце, час, стан, володіння, дія, страждання); але вони незмінні, не переходять один в одного, не перетворюються на щось загальніше; Кант: категорії – суб'єктивні форми розумової діяльності, властиві свідомості до досвіду, апріорі; Гегель: діалектична система філософських категорій, де всі категорії взаємозв'язані, переходять одна в іншу і всі разом відтворюють закономірність поступального розвитку; але він розглядав їх як породження і рівні розгортання світового духу і тому тлумачив як виключно логічні форми,  що передують самій матеріальній дійсності і складають його внутрішню сутність











Категорії як загальні форми  пізнання і перетворення буття





Категорія (грецьк., букв.: вислів, ознака) – загальне фундаментальне поняття, що відображає найбільш істотні, закономірні зв'язки і відносини реальної дійсності і пізнання. В якості форм і організуючих принципів процесу мислення категорії відтворюють властивості і стосунки буття і пізнання в загальній і найбільш концентрованій формі. Категорії – основні і загальні ознаки, універсальні форми мислення і свідомості, які  відображають загальні властивості і стосунки об'єктивної дійсності, загальну закономірність розвитку всіх матеріальних, природних і духовних явищ































































































































































































































































































































































































Олександр Кульчицький


«Основи філософії і філософічних наук»






































( Відповіді на ці онтологічні запитання, що мають усталити «дійсну дійсність», філософи найчастіше шукають не в такій дійсності, якій вона нам зявляється, а в понадявищній сфері буття, що лежить немов поза сферою фізичного й тим самим набуває так званого метафізичного, «понадявищного» характеру. Тому онтологію філософи нерідко називають метафізикою.


Якщо онтологія відповідає на птанння про сутність дійсності, а саме: «що це все за своєю суттю?», то її природним доповненням, оскільки йдеться про буттят людини, яка є осередком буття люини взагалі, постає питання «чому це все існує і навіщо це все?» Іншими словами, яка вартість усього цього? Отже, аксіологія природно доповнює онтологію.


…Із аксіологією тісно пов’язана філософська антропологія…вона об’єднує всі відомості про людину з усіх наук…із релігійними концепціями… й навіть мистецьким відображенням людського життя в літературних творах в єдиному філософському синтезі.


…філософська інтерпретація (філософське пояснення) історії людства, так звана філософія істррії, або історіософія, як філософськи йпоглід на цілісність і суть історії також має близьке відношення до аксіології.


Правда є вартістю, що визначає мету людського пізнання, а пізнання становить дуже істотну частину людського буття.Кожна аксіологія, занурюючись до «внутрішнього універсаму» душі, знаходить у ній… ідеал правди… «Гнозіс» -рецьке означення пізнання; воно стає предметом філософії і , таким чином, оформлюється оформлюється як третя ділянка філософії – так звана теорія пізнання,.. гносеологія.




















( Філософія, на відміну від інших наук, - це найглибше і найширше знання….відрізняється від усіх інших наук «всеохоплюючою спрямованістю» Спрямованість і пізнання того «загального, що існує», прикметність універсальності філософії є невіддільними від суцільності в осягнені загального. Філософія намагається  побачити це загальне…як частини, що зрослися в єдину цілісність буття.


Розгортається не тільки в далечінь і широчінь, а й у глибину дійсності..Це не лише універсальне й тотальне пізнання, а одночасно й радикальне пізнання, яке сягає аж коріння речей.


Щоб обєднати універсальну різноманітність форм і виявів буття в одну тотальність ……9суцільність..0, треба часто дошукуватися поза зовнішньою різноманітністю проявів спільної для багатьох позаявищної суті, якаяка об’єднує багато явищ.. З іншого боку. Щоб знайти в глибині дійсності принципи, праоснови спільної суті потрібно спершу схоплювати думкою цілісність, тотальність світу…Філософія – це світоглядне універсальне знання, спрямоване на тотальність і сутність буття


(Визначення суті існуючого невіддільне від способу існування цієї суті й, отже, від розгляду внутрішньої структури (побудови) цієї суті, від характеристики способу прояву цієї ж суті, якою можна вважати матерію, дух чи щось інше.. Усе це коло проблем становить цілу ділянку філософії, яку називають онтологією.
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