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Розділ ІІІ. СУСПІЛЬСТВО І ОСОБИСТІСТЬ 
У ВИМІРАХ ФІЛОСОФСЬКОГО АНАЛІЗУ

Тема 10. Суспільство як цілісний світ
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Філософським дослідженням багатогранних процесів життя суспільства в їх цілісності займається соціальна філософія, яка розглядає не конкретну дійсність суспільного життя, а встановлює її  норми в якості соціального нормативного вчення з урахуванням тенденцій мінливості. Як специфічне утворення суспільство виникло, розвивається і функціонує на основі багатогранних і різноманітних взаємозв'язків між людьми і соціальними співтовариствами – суспільними відносинами, які складаються в процесі їх діяльності. 
Суспільні відносини – це те специфічне, що відрізняє соціальні утворення від всіх інших систем матеріального світу. Але це не означає, що суспільство – це лише суспільні відносини. Суспільство – це взагалі «продукт взаємодії людей» (К. Маркс), в нього включаються і продуктивні сили, і виробничі відносини, і суспільний устрій. 
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Серед різноманітних суспільних відносин соціальна філософія виділяє, в першу чергу, відношення щодо питань власності (відносини власності); влади (владні стосунки); соціальних і культурних цінностей, морально-правових норм і тому подібного.
Відповідно до умов розподілу праці, форм власності і типів влади суспільні відносини можуть розглядатися в контексті альтернативи: антагоністичні (конфлікт між соціальними групами, їх протистояння) і неантагоністичні (гармонійне поєднання соціальних інтересів, соціальна злагода тощо).
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В ході розвитку соціуму поступово викристалізовувалися основні підходи до розуміння суспільства:

√ демографічний підхід: суспільство – популяція, множина, сукупність окремих одиниць;

√ груповий підхід: суспільство складається з цілісних систем, в яких інтегровані окремі цілісні одиниці-групи, засновані на внутрішніх взаємозв'язках;

√ системний підхід: суспільство – заснований на внутрішніх взаємозв'язках порядок статусів і типових для них ролей;

√ структурний підхід: суспільство – ціла мережа стосунків між людьми, тобто вже не сукупність об'єктів, а сукупність форм, схем, способів відносин людей до самих себе і один до одного;

√ активістський підхід: суспільство – конгломерат взаємно зорієнтованих дій суспільних одиниць;

√ культурний підхід: суспільство – це матриця розподілених між групами і колективами значень, символів і правил, що чинять вплив на дії людей, що зумовлюють ці дії;

√ подієвий підхід: суспільство – поле, що безперервно змінюється, коливається; воно заповнене суспільними подіями. 
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ССхема 55. Основні підходи до розуміння суспільства
У загальному соціальному полі групи чинять по відношенню до себе і одна до одної культурно мотивовані і визначені, структурно впорядковані дії і в ході цього процесу самі міняються, створюють нові соціальні групи, системи, структури, нарешті, культуру, що, у свою чергу, створюють контекст і передумови для майбутніх дій. З цієї точки зору, суспільство не «існує», а «формується» заново, знаходиться в стані постійного становлення (П. Штомпка).

З точки зору системного підходу, суспільство – це не сумативна, а цілісна система. Це означає, що на рівні суспільства індивідуальні дії, зв'язки і стосунки утворюють нову системну якість як особливий якісний стан, котрий не можна розглядати як просту суму елементів. Суспільні взаємодії та стосунки носять надіндивідуальний, надособистісний характер, тобто суспільство – це деяка самостійна субстанція, яка по відношенню до індивідів є первинною. Кожен індивід, народжуючись, складає певну структуру зв'язків і стосунків і в процесі соціалізації включається в неї. 
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Схема 56. Основні вимоги системного підходу

Суспільство є сукупністю людей, пов'язаних між собою спільною діяльністю по досягненню загальних для них цілей. Вихідною клітинкою суспільства є живі діючі люди, спільна діяльність яких, набуваючи більш-менш стійкого характеру, формує суспільство. 
Таким чином, індивід – це елементарна одиниця суспільства. Суспільство – це сукупність людей, що здійснюють спільну діяльність і відносини. Люди є головним елементом будови суспільства, а джерелом їх об'єднання і подальшого формування в спільності виступає соціальна взаємодія. 

Індивіди взаємодіють з іншими людьми, об'єднуючись в спільноти. Колектив, довкілля чинять системну дію на індивіда, а він, у свою чергу, – зворотну дію на інших членів соціальної групи. В результаті дана спільнота людей стає соціальною системою, цілісністю, якій притаманні системні якості, тобто якості, яких немає у жодного з включених в неї елементів окремо.
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Схема 57. Компоненти соціальної системи

Виходячи із структурних елементів, можна дати таке визначення: соціальна система – це впорядкованість у певному відношенні  індивідуумів, груп, речей, процесів, що взаємодіють і створюють інтеграційні якості, не властиві складовим її компонентам окремо.

Важливою рисою соціальної системи є інтеграція, що є процесом і механізмом об'єднання частин.

Процес розвитку системи відображає ще одну її властивість – структурованість. Структура, тобто внутрішня будова системи, визначається складом і співвідношенням елементів. 
У взаємодії з зовнішніми умовами свого існування система здатна змінювати свою структуру; такі системи відносять до розряду складних, які здатні самоорганізовуватися. 

Крім того, будь-яка система, не дивлячись на свою цілісність, може бути розглянута як компонент системи вищого порядку. В той же час будь-який компонент системи є системою нижчого порядку. У цьому виявляється ще одна властивість системи – ієрархізованість і багаторівневість. Ієрархічно побудовані відносини людей представляють структуру суспільства. 

.
Схема 58. Рівні соціального буття
Суспільство, як і будь-яка жива система, є відкритою системою, яка знаходиться в стані безперервного обміну з навколишнім середовищем (обміну речовиною, енергією, інформацією).

Четвертою важливою рисою соціальної системи виступає наявність мети, яка визначає структуру суспільства і закономірності його функціонування. 
Суспільство володіє більш високою мірою організації, ніж довкілля. Аби зберегти себе як цілісність, воно повинно задовольняти потреби людей, що мають об'єктивний і в той же час історично мінливий характер. Міра задоволення потреб (матеріальних, соціальних, духовних) виступає найнаочнішим доказом ефективності функціонування суспільства як системи. 

Схема 59. Основні риси соціальної системи
Якщо не досягти мінімального задоволення потреб, то суспільство може розпастися і загинути, що є «управлінською катастрофою», оскільки суспільство не впоралося з управлінням процесами діяльності людей. Отже, суспільство як функціонуюча система має телеологічну природу, тобто прагне до досягнення мети, яка складається з безлічі подцелей. 

У сучасній систематизації суспільних відносин в якості визначального критерію виділяються різні сфери суспільного життя: 
▪ матеріальна (виробничі, технологічні відносини, обмін, розподіл); 
▪ соціально-політична (класові, національні, етнічні, соціально-групові відносини); 
▪ духовна (наукові, моральні, релігійні, художньо-естетичні відносини); 
▪ культурно-побутова (родинно-сімейні, приятельські, подружні стосунки і т. п.).
Всі вони взаємозв'язані. У різних життєвих ситуаціях визначальну роль грають різні групи суспільних стосунків.


[image: image2]
Схема 60. Суспільство як цілісна система відносин
Центральною ланкою соціальної сфери є соціальні спільноти (клас, нація, народ, община, трудовий колектив і т. д.) та їх взаємозв'язки. Основа цих зв'язків між людьми завжди об'єктивна. Це можуть бути і тип діяльності в системі суспільного розподілу праці, і включеність у певні господарські зв'язки, і спільність економічних інтересів, і місце у виробничих стосунках, і певна територія, і інші параметри об'єктивної ссоціальної реальності. Саме тому і самі соціальні спільноти об'єктивні за своєю природою.
На відміну від організацій і інститутів, що свідомо створюються людьми, спільноти виникають природно-історичним чином, тобто з необхідністю, обумовленою потребами суспільного виробництва і соціального розвитку в цілому. Способом виробництва визначається кінець кінцем і характер спільноти. На основі послідовного розвитку таких спільнот, як «рід», «плем'я», «сім'я», «община» виникла більш багаточисельна спільність – народність. Капіталістичний спосіб виробництва породжує сучасну форму історичної спільноти людей – націю.
В той же час основою соціальної спільноти, у тому числі й її ознаками, є і чинники духовного порядку, тобто чинники свідомості (спільна мова, традиції, соціально-психологічне відчуття «ми», ціннісні орієнтації, ідеологічні установки і т. п.). Складаючись на основі певних об'єктивних і суб'єктивних причин, соціальна спільнота втілюється, закріплюється в багатьох характерних особливостях життєдіяльності даної групи людей (певна єдність способу життя, інтересів, потреб, стереотипів поведінки людей, що складають дану спільноту), у формуванні певних соціальних типів.
У соціальній структурі виділяються різні за характером, масштабом, соціальними ролями соціальні спільноти, утворюються складні взаємоперехрещувальні зв'язки між ними.
На певних етапах розвитку виробництва економічні інтереси людей диференціюються, істотно розрізняються між собою, а то і суперечать один  одному. Такі об'єктивні виробничо-економічні інтереси і є тим економічним механізмом, який згруповує, об'єднує певні групи людей – класи. Саме класи і виступають як своєрідне закріплення, втілення певних інтересів у життєдіяльності суспільних груп.

Вказуючи на зв'язок класів з матеріальним виробництвом, В. І. Ленін визначив їх як великі групи людей, що розрізняються: 1) за їх місцем в історично визначеній системі суспільного виробництва; 2) за їх відношенням (переважно закріпленим і оформленим у законах) до засобів виробництва; 3) за їх роллю в громадській організації праці; а значить, 4) за способами здобуття і розмірами тієї долі суспільного багатства, яку вони мають у своєму розпорядженні.

Як й інші соціальні спільноти, класи знаходять свою якісну визначеність, свою внутрішню межу, що відділяє їх від інших класів, і за рахунок інших ознак: 

√  умов життя і побуту; 

√  соціально-політичної ролі в суспільстві; 

√  участі в управлінні виробничими і суспільними справами;

√  освіти, культури, культурно-виробничої підготовки;

√  рівня свідомості, ідейності, духовних потреб і духовної діяльності, суспільної психології; 

√  способу життя, способів і форм розвитку особистості, проведення вільного часу, дозвілля. 


Схема 61. Структура соціальної сфери

Паралельно з поняттям класів в сучасній філософії вживається термін «страта». Теорії соціальної стратифікації і соціальної мобільності виникли на противагу однозначності, однобічності класового аналізу марксизму. Суспільство розділяється на вищі, середні і нижчі страти, а процес переміщення людей з однієї страти в іншу описується в теоріях соціальної мобільності, які висувають ідею про «ліфт», «ескалатор», на якому можна піднятися до вищої страти: економічний ліфт, політичний, армійський, церковний, науковий, шлюбний. «Ліфт» – це своєрідний шанс піднятися завдяки досягненням у певній сфері.
Історичне життя – це процес постійного виникнення і вирішення всіляких протиріч, зіткнення інтересів, суспільних цінностей, стосунків. 

Завершуючою ланкою механізму виникнення протиріч в системі суспільних стосунків є конфлікт, який виступає як форма встановлення або заміни пріоритетів в системі інтересів, потреб, суспільних стосунків взагалі.
Світова культура і наука виявили і обгрунтували основну причину і джерела соціального конфлікту – розбіжності соціального і індивідуального інтересів індивідів і соціальних груп,  що охоплюють всі сфери людських відносин і, в першу чергу, економічних, соціально-політичних, духовних, культурно-побутових і особистісних. До умов вирішення конфлікту відноситься, в першу чергу, глибоке розуміння його суті, причин виникнення, визначення учасників і можливих наслідків.

Аналіз суспільних відносин як конфліктних дозволяє прийти до висновку про їх процесуальний характер. Суспільні відносини – це динаміка соціуму, його рух, процес постійної зміни, заміни одного соціального стану іншим.

Структуру соціальної системи утворюють індивідууми, які займають певні соціальні позиції (статуси) і виконують соціальні функції (ролі) відповідно до прийнятої в суспільстві сукупності норм і цінностей. Тому можна визначити соціальну структуру як сукупність індивідуумів, статусів і ролей, що складаються на основі норм і цінностей.

Можна виділити три основні рівні соціальних систем:
1) суперсистема, тобто соцієтальна система, суспільство;
2) економічні, соціальні, політичні та інші рівні соціальної системи, що виконують строго окреслені функції;

3) системи менш загального соціального порядку (сім'я, трудовий коллектив тощо).


Схема 62. Види соціальних структур

Соціальний зв'язок як спільна діяльність людей в конкретних умовах місця і часу в ім'я досягнення конкретної мети встановлюється на тривалий період незалежно від соціальних якостей окремої особи. Наприклад, міняються конкретні співробітники, переобираються лідери, але структура залишається незмінною, пропонуючи певні посади і функції майбутнім співробітникам. 

Розрізняються зв'язки:
– особистісні; 
– соціально-групові; 
– організаційні; 
– інституційні4 
– соцієтальні. 

Об'єктивні зв'язки характеризують діючу особистість, соціальну дію, закономірність, систему управління. Суб'єктивні зв'язки включають особистісні норми і цінності, оцінки соціальної реальності. 
Суб'єктивно-об'єктивні зв'язки виступають найважливішою характеристикою сім'ї, релігії.
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Схема 63. Основні аспекти соціальної системи
Таким чином, соціальна система може бути представлена в п'яти основних аспектах:

( як цілеспрямована взаємодія окремих осіб, кожна з яких має свої власні мотиви та інтереси і є носієм індивідуальних якостей;

( як соціальна взаємодія окремих осіб, що має своїм наслідком формування і становлення соціальних стосунків і утворення соціальної групи;

( як групова взаємодія, в основі якого лежать загальні обставини, мотиви та інтереси (місто, село, трудовий колектив і т. п.);

( як ієрархія соціальних позицій (статусів) і ролей особистостей, включених в діяльність системи;

( як сукупність норм і цінностей, що визначають характер і зміст діяльності елементів даної системи.

Кожен з аспектів пов'язаний з певним поняттям: перший –«індивідуальність», другий – «соціальна група», третій – «соціальна спільнота», четвертий – «соціальні організації», п'ятий – «соціальний інститут і культура».

З точки зору окремого члена суспільства, соціальне поле, або, інакше кажучи, міжособистісний простір, в якому розвивається і проходить життя кожної людини, має величезну безліч її складових, так званих контекстів:
– родинний контекст, де проходить дуже важлива частина життя;
– ровесники, товариші по іграх у дворі і на спортивному майданчику;
– коло сусідів;
– контекст виховання і навчання (дитячий садок, школа, університет);
– професійний контекст і відповідне оточення в установі або на виробництві;
– контекст дозвілля, тобто контекст на грунті відпочинку і розваг, наприклд, в кіно, на дискотеці;
– рекреаційний контекст, в який людина входить, відвідуючи тренажерний зал або басейн, тобто контекст, пов'язаний з відновленням здоров'я;
– спортивний контекст – у разі, якщо людина – член футбольної команди або займається шейпінгом;
– релігійний контекст, наприклад, при відвідинах недільного богослужіння або паломництва;
– політичний контекст, коли людина бере участь у голосуванні, виборах, в організації страйку і т. п.;
– економічний контекст, в який людина входить, що-небудь купуючи або вносячи гроші до банку;
– правовий аспект, в якому людина опиняється, коли виступає в суді, платить штраф, підпадає під дію якого-небудь указу;
– тюремний аспект, в якому опиняються засуджені;
– контекст «заслуженого відпочинку», в якому опиняється людина з виходом на пенсію.
Людина ніби постійно «кружляє» в цих контекстах, виходить з одного і потрапляє в іншій, зустрічаючи «нове» суспільство, оточення. При цьому вона взаємодіє з людьми, що займають інші позиції, грають інші ролі; людина стикається з іншими «правилами гри», діє, при цьому сама теж  впливає на групу, сприяє трансформації, модифікації і викликає різні наслідки і події.

У кожної людини є власний круг контекстів, в яких вона бере участь. Окрім родинного і професійного, які мають універсальний характер, оскільки охоплюють всіх людей, інші контексти створюють унікальну для кожної конкретної людини конфігурацію. 
Враховуючи, що у кожної людини є своя власна ієрархія цінностей, вона сама вирішує, що для неї важливіше: родинне життя, кар'єра, розваги, робота, тренування і тому подібне. 
Саме через різнорідність контекстів, унікальності їх індивідуальних комбінацій життя є цікавим і в той же час досить складним. 
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Табл. 4. Контексти соціального життя
В ряді суспільств певне місце займають етнічні спільноти. Сучасне суспільство налічує дві-три тисячі етносів. Одна з найважливіших етнічних спільнот – нація як макросоціальна спільнота базується на таких характеристиках, які втілюють глибокі закономірності соціального життя, що складаються і функціонують в масштабі всього суспільного організму. Це і певні перетворення в матеріально-виробничому житті суспільства, і міра розвитку класів та їх стосунків, і соціальний розвиток простору, що займає нація та ін. В той же час нація як спільнота зв'язана і з вельми конкретним і емпірично фіксованим шаром суспільних цінностей (конкретні особливості трудової діяльності, життєвого устрою, одягу, їжі, безпосереднього спілкування, внутрішньо-сімейних стосунків, тобто етнічні риси життєдіяльності суспільства). 

Нація, таким чином, знаходить своє вираження в певному стійкому об'єднанні людей, в спільності їх господарського життя, території, мови, психологічного складу, традицій, культури і так далі На базі цієї якісної визначеності нації складаються її стосунки з іншими спільнотами, іншими націями.

Історія цивілізації поставила на порядок денний питання про людство як соціальну спільноту. 
Людство – це спільність всіх людей, об'єднаних прагненням до збереження і продовження людського життя на Землі, зв'язаних сукупною діяльністю по розвитку цивілізації та прогресу, об'єднаних інтимно-особистісними рисами людського буття в суспільстві.

У суспільстві виділяються як макро-, так і мікроструктури. Мала соціальна група є нечисленною по складу групою, члени якої об'єднані загальною діяльністю і знаходяться в безпосередньому стійкому спілкуванні один з одним, що включає як емоційні стосунки, так і особливі групові цінності і норми поведінки. Такими первинними групами є сім'я і трудовий колектив. При всій їх своєрідності їм властиві загальні риси: детермінованість цих груп матеріально-виробничими чинниками, велика роль суб'єктивно-свідомих чинників, взаємозв'язок об'єктивного і суб'єктивного тощо.

З природних відмінностей людей витікає ділення суспільства на раси (ареальні групи людей, що історично склалися, зв'язаних єдністю спадкових морфологічних і фізіологічних ознак), ділення за статевими ознаками, за віковими критеріями.

Виробнича, трудова діяльність суспільства і необхідність управляти суспільними процесами виробництва, а також соціальне життя суспільства – ось два основні суспільні чинники, які пояснюють походження і сутність політичних організацій в суспільстві. До суспільних передумов політичних організацій відноситься і певний рівень розвитку суспільної свідомості.

Основними політичними інститутами є: 

▪ держава;

▪ політичні партії;

▪ професійні організації.

Держава – це інститут суспільної влади, владні функції якого поширюються на все суспільство. 

Система державної влади включає певні структурні компоненти, завдяки яким вона і функціонує саме як політична влада: 

√ по-перше, це особливий апарат політичного управління, де люди професійно зайняті политико-управлінською діяльністю; 

√ по-друге, ідеологічна програма політичної влади, де проголошуються цілі, завдання діяльності даного політичного інституту, обгрунтування цих цілей, оцінка сучасної діяльності, завдання її перетворення і т. д.; 

√ по-третє, це система права (закони, обов'язкові для всіх; вони регулюють різноманітні сторони життя суспільства); 

√ по-четверте, в систему політичної влади входить і матеріальне забезпечення (органи матеріального примусу: податкова система, державні займи, що забезпечують грошово-фінансову базу державної діяльності); 

√ у-п'яте, територіальний розподіл суспільства на окремі регіони державного управління. 

Всі ці компоненты державної влади існують і діють в комплексній єдності. 

Держава є тим інститутом, за допомогою якого економічно панівний клас стає пануючим політично і юридично. В той же час він є органом, що регулює взаємини всіх, що прагне гармонізувати їх інтереси, забезпечити умови, можливості для життя, діяльності кожної людини. 
Одним словом, держава має і класову природу, і загальний характер, що виражається в її пов'язаності з життєдіяльністю, інтересами кожної конкретної людини. Цей глибинний зв'язок держави і кожної людини висловив Гегель: «Держава, її закони, її установлення – суть права індивідуумів, що складають державу. Все в державі є їх надбанням, точно також, як і вони належать державі».
Однією з громадських організацій є професійні спілки. Вони з'явилися на базі суспільного розподілу праці, на основі виділення стійких груп представників однієї й тієї ж професії. Для захисту цих людей, для забезпечення кращих умов загальної праці і створюються професійні союзи. 

Компонентами профспілок є:
▪ групи людей, професійно зайнятих організаційно-профспілковою діяльністю; 

▪ апарат, в рамках якого вони працюють; 

▪ програма, що є теоретико-ідеологічним вираженням загальних професійних інтересів; 

▪ матеріальна база, бюджет, що складається з внесків і тому подібного.
Соціальною основою політичних партій є не спільність професійних особливостей, трудової діяльності, а класові інтереси людей. Партії виходять з певних стратегічних перспектив розвитку свого класу, відображають у своїй діяльності положення класу в суспільстві або його частині. Партійна організація не є органом влади в суспільстві, як і профспілки, вона будується на принципі членства, а рішення, рекомендації партії поширюються лише на її членів.
Американський учений Дж. Ла Паламбара виділив наступні основні риси партії: 
√ вона є носієм ідеології або, принаймні, відображає конкретну орієнтацію, бачення світу і людини; 
√ мета партії – завоювання влади в ім'я здійснення своїх програмних завдань; 
√ партія – це об'єднання людей на тривалий час (більше двохсот років партіям торі і вігів в Англії, з 1828 року існує демократична, а з 1854 р. – республіканська партія в США); 
√ будь-яка партія прагне забезпечити собі підтримку народу.
Прийнято вважати, що суспільно-політична організація стає партією, якщо вона для виконання своєї програми висуває за мету прихід до влади і вплив на неї, участь у справах держави.

Політична сфера як цілісна система суспільного управління має об'єктивні закони свого розвитку і функціонування, вона має свої принципи, які складаються, відшліфовуються впродовж багатьох століть. У числі цих принципів – цілісність політичної системи, вузлове місце держави в цій системі, консолідація саме в ньому інструментів влади, особлива роль політичних партій. 

У політичній сфері вичленяють:

▪ політичний суб'єкт;

▪ політична діяльність;

▪ політичні стосунки;

▪ політична свідомість. 

Окрім цього, в політичній сфері виділяються об'єктивна і суб'єктивна сторони, матеріальні і ідеальні компоненты.

Концентруючи в собі економіку суспільства, інтереси різних суб’єктів відносин, політична сфера ніби відкриває дорогу реалізації об'єктивних закономірностей суспільного життя.

Духовна сфера суспільства є стороною духовного життя, пов'язаною із спеціалізованим (професійним) духовним виробництвом, з функціонуванням соціальних інститутів (ідеологічних і наукових установ, театрів, бібліотек, музеїв, кіно і т. д.), в рамках яких створюються і поширюються духовні цінності. 
Духовна сфера являє собою цілеспрямовано організоване суспільством життя людей. На різних етапах розвитку суспільства елементами духовної сфери є наука, мистецтво, ідеологія, релігія, освіта і виховання.

У кожному з цих елементів свідомість виступає своєрідним центром, бо вона – і результат діяльності – вона проводиться, і продукт вжитку – вона споживається, і певний засіб, знаряддя духовного виробництва, тобто та база, на основі якої виходять нові духовні цінності, і вища мета, заради якої формуються соціальні інститути, наукові установи, заклади освіти, творчі союзи і т. п. Як матеріальні блага, спільноти і організації виступають своєрідним кордоном, який обкреслює межі матеріальної, соціальної, політичної сфер, так і свідомість ніби визначає межі духовної сфери, висвічує її специфіку. Саме ця обставина і дає підставу для того, щоб об'єднати, зв'язати такі різні за змістом і за конкретною соціальною роллю ідеологію, науку, освіту, церкву, мистецтво.

Таким чином, суспільство – це багатовимірне явище, що має безліч аспектів; воно існує на всіх рівнях (демографічному, груповому, системному, структурному, активістському (взаємодії), культурному і подієвому). 

У Новий час природа перетворюється на об'єкт наукового дослідження, оскільки дослідне природознавство висуває ідею «випробування» природи. 
Відносно пізнавальної та практичної активності людини природа починає виступати як область діяльності, як інертна сила, яка потребує підпорядкування, встановлення над нею панування розуму. Такий тип відношення до природи зберігається до тих пір, поки створений в результаті людської діяльності світ не досягне планетарних масштабів, не стане за своїм обсягом рівним масштабам процесів у природі. Тоді утилітарно-прагматичне відношення до природи доповнюється усвідомленням залежності самої природи від людини. На цій підставі формується новий тип ціннісного відношення до природи (соціально-історичний), що витікає з оцінки природи як унікального і універсального простору, де знаходиться людина і вся її культура. Така оцінка передбачає відповідальне ставлення до природи, постійний вимір потреб людства і можливостей природи, врахування того, що сама людина і людство є частиною природи.

У науково-теоретичному плані цій ціннісній переорієнтації відповідає перехід від ідеї абсолютного панування над природою до ідеї відносин  природи і суспільства як стосунків партнерів, сумірних за своїми потенціалами. Першим теоретичним проявом цієї позиції стала створена В. Вернадським концепція ноосфери.

Найбільш розповсюдженою є трактовка поняття «природа» як сукупності природних умов існування людського суспільства. В цьому розумінні поняття природи характеризує її місце і роль в системі історично мінливого відношення до неї людини і суспільства. Це поняття використовується для позначення не тільки природних, але і створених людиною матеріальних умов існування – «другої природи».

Усвідомлення потенційного, а іноді й актуального верховенства суспільства над природою поступово породжує новий підхід, заснований на ідеї єдиного, збалансованого і відповідального управління  соціальними і природними процесами і умовами.

Виробництво – це процес взаємодії суспільства з природою. В процесі виробництва люди не лише створюють матеріальні продукти, засоби існування. Створюючи матеріальні блага, люди тим самим створюють і відтворюють своє власне суспільне відношення.
Реальну основу відношення людини до природи утворює її діяльність, яка завжди здійснюється в природі і з наданими нею матеріалами. Тому зміна відношення до природи впродовж історії суспільства обумовлюється, перш за все, змінами характеру і масштабів людської діяльності. Процес виробництва, взятий в його найбільш загальному вигляді, являє собою вплив людей на предмети і сили природи з метою добути і створити необхідні для їх життя засоби існування: їжу, одяг, житло і тому подібне.
Основою взаємозв'язку між природою і суспільством є предметно-чуттєва, доцільна практика. Природа утворює для людини сукупність природних умов існування людської цивілізації, предмет людської праці, об'єктивний матеріальний початок в самій людині, загальний і головний об'єкт наукового знання і незнання. Відносно практики розрізняють «незайману», «чисту» природу і створену людиною в процесі праці «другу природу» – олюднену або соціалізовану.
Безпосередньо або опосередковано на розвиток суспільства і діяльність людей чинить вплив географічне середовище. 

Найбільш реакційним ученням у межах географічних шкіл стала геополітика – доктрина, яка намагається обгрунтувати загарбницьку політику держав географічним середовищем, зокрема особливостями їх географічного положення, багатством або бідністю надр, темпами приросту населення і тому подібним.
Геополітика виникла перед Першою світовою війною. Один з її засновників Ф. Ратцель (Німеччина) розглядав держави як організми, які повинні вести боротьбу за «життєвий простір». Особливо активного поширення набула геополітика у фашистській Німеччині і в Японії. Для виправдання зовнішньої експансії геополітика звертається до географічного детермінізму, расизму, мальтузіанства, соціального дарвінізму і органічної теорії. При цьому історія суспільства подається як боротьба за існування і «життєвий простір» між різними державними утвореннями і системами, які уподібнюються біологічним організмам.

Провідне місце в сучасній геополітиці займає обгрунтування нібито обумовленої кліматом переваги «західно-європейської цивілізації» над народами інших континентів, а також географічно обумовленого антагонізму «океанічних» держав Заходу і «континентальних» держав Сходу, між «передовою» індустріальною Північчю і «відсталим» аграрним Півднем, тобто розвиненими країнами і країнами, що розвиваються. Звичайно, спрямованість господарської діяльності людей неоднакова у різних народів, багато в чому вона залежить від географічних умов їх життя, але значення цього чинника не слід перебільшувати.

Вся історія існування людського суспільства відмічена діалектикою природи і суспільства, яка являє собою виключно складний, багатоаспектний, сповнений маси протиріч і переходів процес, що безперервно розвивається. 

Діалектика суспільства і природи носить об'єктивний характер. Люди можуть свідомо ставити собі цілі, а можуть і не ставити, вони можуть міняти стосунки з природою. Але незалежно від цього, якщо вони люди, якщо вони живуть, діють, забезпечують собі умови існування, перетворюють і удосконалюють своє життя, вони тим самим вже вступають у взаємозв'язок з природою, вони вже включають в дію механізм діалектики природи і суспільства. Тоді діалектика природи і суспільства носить вже обоюдонаправлений характер. Як природа безперервно і постійно діє на суспільство, так і суспільство безперервно і постійно діє на природу. Ця взаємна спрямованість виступає як невід'ємна грань самого буття суспільства.
Діалектика природи і суспільства має два аспекти: зовнішній (взаємовідношення суспільства як цілісного утворення з навколишньою природою) і внутрішній, коли співвідносяться один з одним природне, тобто таке, що стало внутрішнім і невід'ємним компонентом суспільного життя, і суспільне, що виражає саме специфіку соціального, людського змісту суспільного життя, його законів.

Взаємодія природи і суспільства включає вплив природи на суспільство і суспільства на природу. Природа виступає і як джерело засобів існування, і як джерело засобів праці, і як місце існування. У всій різноманітності своїх форм, як за наявності величезних і сприятливих ресурсів, так і при відносній бідності деяких з них, природа завжди впливає на суспільство, на його розвиток і вдосконалення. Суспільство у свою чергу багатогранно впливає на зовнішню природу. До певної міри воно руйнує природні комплекси, взаємозв'язки в природі (витягуються природні ресурси, будуються греблі, знищується частина тваринного і рослинного світу). Деформуючи і руйнуючи, суспільство в той же час і творить (іригаційні системи, транспортні комунікації, будівництво міст і т. п.). 

Безмежні можливості природи, постійно зростають і потреби людей. Відношення людського суспільства до природи спочатку суперечливо: з одного боку, життєва передбачливість, здоровий глузд штовхає до дбайливого ставлення до природи, а з іншого боку – егоїзм, самокорисливість ведуть до хижацтва, марнотратства. Вирішальне слово в балансі суспільства і природи повинне належати людському інтересу, заплідненому розумом. Лише в зв'язку з цим можливе раціональне вирішення глобальних проблем людства, від яких залежить соціальний прогрес і збереження цивілізації:
– запобігання світовій термоядерній війні і забезпечення мирних умов для розвитку всіх народів; 
· запобігання зростаючому розриву в економічному рівні і доходах на душу населення між розвиненими країнами і країнами, що розвиваються, шляхом ліквідації їх відсталості, а також усунення голоду, убогості і неписьменності на земній кулі; 
· припинення стрімкого зростання населення («демографічного вибуху») і усунення небезпеки «депопуляції»; 
· запобігання катастрофічному забрудненню довкілля, у тому числі і атмосфери, світового океану і т. д.; 
· забезпечення подальшого економічного розвитку людства необхідними природними ресурсами – як такими, що відновлюються, так і непоновними, включаючи продовольство, промислову сировину і джерела енергії; 
· запобігання безпосереднім і віддаленим негативним наслідкам науково-технічної революції. 
Крім того, до глобальних належать проблеми охорони здоров'я, освіти, соціальні цінності, стосунки між поколіннями і т. д.

Схема 64 . Основні риси  глобалізації
Під глобальними проблемами сучасності розуміється комплекс щонайгостріших соціоприродних протиріч, що зачіпають світ в цілому, а разом з ним і окремі регіони і країни. Глобальні проблеми слід відрізняти від регіональних, локальних і місцевих.
Термін «глобальний» пов'язаний з поняттям «земна куля», тобто вся планета в цілому. Таким чином, критерієм відмінності глобальної проблеми від неглобальної (регіональної, локальної, місцевої) виступає просторовий масштаб. Глобальною проблемою буде та, яка в тій або іншій формі охоплює всю планету. Поняття «регіональний» характеризує коло гострих питань, які виникають в рамках окремих континентів, великих соціально-економічних районів світу або в досить крупних державах. Поняття «локальний» відноситься до проблем або окремих держав, або великих територій одного-двох держав. Нарешті, місцевими проблемами слід вважати проблеми, що відносяться до окремих районів держав, міст або інших населених пунктів. 
Головними ознаками глобальних проблем є:
▪ загальнолюдський характер;
▪ масштабність;
▪ надзвичайна гострота;
▪ необхідність колективного рішення.
Важливим моментом в обмеженні глобальної проблеми від локальної є рівень технічних і економічних можливостей для локалізації проблеми, тобто обмеження її поширення за межі окремих регіонів і країн.                                 
До глобальних відносяться проблеми, які:

– зачіпають інтереси не лише окремих людей, але можуть вплинути на долю всього людства;
– не вирішуються самі собою і навіть зусиллями окремих країн; вимагають цілеспрямованих і організованих зусиль всієї світової спільноти;
– невирішеність глобальних проблем може привести в майбутньому до серйозних, можливо, безповоротних наслідків для людини і місця її існування; 

– глобальні проблеми тісно пов'язані одна з іншою; важко навіть теоретично вичленити і систематизувати їх, не говорячи вже про те, аби розробити систему послідовних кроків для їх вирішення. 
Загальновизнаними глобальними проблемами є такі, як: забруднення довкілля, проблеми ресурсів, ядерної зброї, демографічні проблеми і ряд інших.

Глобалістіка звертає особливу увагу на питання про граничні навантаження антропогенного характеру, які природа здатна витримати. Екологічна криза проявляється як порушення природної рівноваги в результаті надмірних перевантажень на природні системи, багатократне перевищення допустимих норм забруднення довкілля. 
Екологічна криза знаходить свій прояв в наступних явищах:
√ забруднення повітряного і водного басейнів Землі, загрозливе зростання відходів життєдіяльності людини;
√ проблема зміни клімату і можливість кліматичної катастрофи;
√ збіднення тваринного і рослинного світу планети;
√ недостатність сировинних ресурсів.
Важливим чинником теорії глобальних проблем з'явилося усвідомлення не лише обмеженості природних ресурсів, але і можливої обмеженості буття людства. 

Появу зброї надзвичайної руйнівної сили слід розглядати як багатозначний факт, що має наслідки глобального масштабу. Стало очевидним, що всі інші завдання мають сенс лише настільки, наскільки залишається вирішеною основне – завдання виживання. 

Відмічені факти теорії глобальних проблем – можливість безповоротної деградації природного середовища, вичерпаність природних ресурсів, небезпека самознищення людства – мають величезне світоглядне і методологічне значення. Ці проблеми лягли в основу методу вивчення глобальних проблем, що отримало назву «глобальне моделювання». 

Схема 65. Класифікація глобальних проблем
На цій основі виникає найважливіше поняття екологічного імперативу, суть якого: порушення рівноваги природи можуть спричинити неконтрольовані зміни характеристик біосфери, можуть зробити подальше існування людини на Землі неможливим. Людство повинне виробити нове екологічне мислення, в якому провідною пануючою цінністю стають екологічні пріоритети, тобто виживання людства, гармонізація його стосунків з природою. Це корінна зміна глобальної стратегії розвитку людства.

Нова глобальна стратегія виходить з того, що жодні приватні цілі не можуть бути досягнуті, якщо при цьому буде зруйновано природне місце існування людини. Гармонізація стосунків природи і суспільства – це вища моральна цінність людства. 

Основними шляхами подолання екологічної кризи вчені визнають наступні:

√ розробка і впровадження міжнародної програми захисту довкілля;

√ ефективне природоохоронне законодавство із стимулюванням і відповідальністю людей;
√ перехід до нової екологічної, природоохоронної, технологічної культури;
√ інформування людей про стан довкілля і формування екологічного світогляду в суспільстві.
Поворот до людини, до духовних основ буття, що стався у глобалістиці, був не випадковим. По суті він виражав нове розуміння глобальної проблематики. Це розуміння можна назвати філософсько-антропологічним. Воно виявилося подоланням соціологізму і технократизму в глобалістиці. Головною проблемою і одночасно головним засобом вирішення екологічних проблем вважалася тепер людина, її ціннісні орієнтири і установки. Новий підхід протистоїть тому погляду, що розглядав глобальні проблеми лише як результат соціального устрою, особливостей економіки і техніки, а людину – як пасивну жертву ходу світового розвитку. Тепер стало ясно, що доля світу зрештою залежить від питань духовного порядку.
Глобальна свідомість ставить в центр свого розгляду питання про людину, про її здатність впоратися з ситуацією, про її перспективи.

Існує загальна перспективна ідея для досягнення цієї гармонії  – це ідея ноосфери як сфери розуму і коэволюции природи і людини. Французький філософ Тейяр де Шарден (1881–1955) запропонував поняття ноосфери в 20-і роки ХХ століття, а В. І. Вернадський (1863–1945) розвинув його в концепцію ноосфери. Перетворююча робота наукової думки повинна привести до радикальної зміни статусу Землі. Так само, як виникнення біосфери перетворило геосферу, виникнення ноосфери повинне привести до виникнення нообіосфери.

Згідно Вернадському, відповідальність людства пов'язана з тим, що значна частина природної речовини в умовах сучасної цивілізації виявляється залученою в сферу соціальних взаємодій, в круговорот культури, круговорот духу.

  Вчення В. Вернадського про ноосферу базується на таких підставах:
– людство стало єдиним цілим, потужною геополітичною силою, тому перед ним встає питання про перебудову біосфери на користь людства як єдиного цілого; 
– перетворення засобів зв'язку і обміну дає людству можливість стати єдиним в економічних та інформаційних відносинах; 
– відкриття нових джерел енергії; 
– підвищення добробуту населення;
– рівність всіх людей, незалежно від кольору шкіри і віросповідання; 
– виключення війни з життя суспільства. 
Отже, ноосфера, на думку Вернадського, – це нова геологічна оболонка Землі, яка створена на наукових підставах, адже наукова думка охоплює всю планету, оскільки скрізь споруджуються багаточисельні центри наукової думки і наукового пошуку.
Відношення суспільства і людини являє собою не однонаправлений процес, а є співвідношенням сторін, що активно впливають одна на одну. З одного боку, активною силою в даній взаємодії виступає суспільство, яке багатозначно і об'ємно впливає на людину. Це і світ знань, і джерела соціальної енергії, і банк інформації, і різноманітність суспільних програм. Кожна людина асимілює цей світ, соціалізується, живе і діє за законами і нормами суспільства. З іншого боку, активною силою в даній взаємодії виступає і сама конкретно-одинична людина, здатна не лише фільтрувати дії, але й самопрограмуватися на основі вільного вибору. Людина активна, ініціативна у своїй взаємодії з суспільством. Таким чином, зв'язок суспільства і людини – це саме взаємозв'язок, активна взаємодія, взаємовплив. Тут не лише суспільство творить, «ліпить» людину, але і людина творить, створює суспільство.
Суспільство – це матеріалізована, опредмечена, екстенсивно і інтенсивно розгорнута, втілена життєдіяльність людини взагалі. Найглибшою субстанцією суспільства завжди була і є саме людина, яка у ряді цілей виступає метою самою по собі, тобто ніколи ніким (навіть Богом) не може бути використана як засіб.

В світі немає більш індивідуалізованого об'єкта, ніж людина; скільки людей, стільки й індивідуальностей зі своїми особливостями пам'яті, уваги, мислення, спостереження і т. д. Людина стає особистістю завдяки самопізнанню, яке дозволяє підпорядковувати своє «Я» моральному закону. У структурі особистості представлені всі рівні культури, пізнавальні процеси, свідомість і самосвідомість, емоції і воля, темперамент, інтуїція, ціннісна орієнтація, переконання, ідеали. Ядром структури особистості є світогляд як властивість соціальної і мислячої істоти.

Людина кристалізує в собі все, що накопичене людством протягом століть. Ця кристалізація здійснюється і через залучення до культурної традиції, і через механізм біологічної спадковості. 
Людина творить суспільство завдяки своїй діяльності, духовності, колективності. Суспільство виявляється нібито застиглою діяльністю, духовністю і комунікативністю, адже подальші покоління користуються результатами матеріальної і духовної культури попередніх поколінь, розвивають форми спілкування, взаємодії, закладені в попередні часи.

Саме у людині, в іманентних якостях її родової природи, її буття, її життєдіяльності – коріння нерозривної єдності, спільної сутності людини і суспільства. Суспільство виступає як результат праці всіх людей, що живуть і жили на планеті в різні часи, її діяльності, адже суспільне багатство є кристалізація суспільної праці. 
В той же час суспільство – це опредмечена свідомість людини, матеріалізований світ її духовності, оскільки в предметах, речах, створених людиною, здійснюються, матеріалізуються не лише цілі, професійний досвід, але й світ мотивацій, і різні духовні стани – від депресії до творчого екстазу, і естетичні цінності і моральні ідеали. Крім того, суспільство є втіленням людських відносин, в якості агентів яких функціонують речі, предмети, що несуть на собі печатку колективності. 
Отже, суспільство – це втілення людини, своєрідна форма її буття: воно продукт праці і діяльності людини, об'єктивування її духовності, втілення властивої їй колективності. Одним словом, найглибшою субстанцією суспільства є саме і лише людина.

Суспільство – це не що інше, як та ж людина, але узята, розкрита, виявлена в певному ракурсі свого буття. У цьому розумінні можна говорити про певну тотожність людини і суспільства.

Але відношення людини до суспільства є внутрішньосуперечливим: 

1) воно є єдністю злитої з суспільством, розчиненої в суспільстві людини та її усунутості, дистанціювання людини від суспільства; це протиріччя між злитністю і дистанціюванням особистості та суспільства;. 
2) особистість у взаємодії з суспільством виступає і як об’кт впливу, і як суб’єкт активної дії: з одного боку, особистість постійно суб'єктивує себе, безперервно втілює себе в суспільній реальності, «вичерпує» себе на суспільному світі; з іншого боку, вона суб'єктивує себе, відтворює себе як суб'єкта; це єдність об’єктивації та суб’єктивації;

3) зв'язок людини з суспільством виявляється також і як суперечлива зростаюча єдність расщепленности людини (виконання безлічі соціальних ролей, «розтаскування» людини по окремих фрагментах життя суспільства) і цілісності, тотальності людського буття із збереженням орієнтації на збереження її людської самоцінності.

Отже, співвідношення людини і суспільства виявляється досить складним, діалектичним. Людина є творцем суспільства завдяки своїй діяльності, духовності, колективності; саме їй належить субстанціальна визначальна роль у цьому співвідношенні. 
Оскільки суспільство цілком і повністю – суть творіння людини, то у певному відношенні людина і суспільство виявляються тотожніми.

В той же час, безперервно творячи суспільство, людина не розчиняється в ньому. Разом із здатністю зливатися з суспільством, об'єктивуватися в ньому, розщеплюватися і видозмінюватися у зв'язку з розвитком суспільства, людині властиве і дистанціювання від суспільства, збереження і розвиток своєї суб'єктивності і тотальності, цілісності. Завдяки цим атрибутивним якостям людина, безперервно творячи і розвиваючи суспільство, в той же час безперервно зберігає, відтворює і розвиває саму себе.

Людська діяльність здійснюється через опредмечування і розпредмечування культури. Залучаючись до соціально-культурного досвіду, людина займається розпредмечуванням, тобто «перекладанням» властивостей культурного продукту у внутрішню сферу людини, в її здібності, уміння і навички. 
Зворотний процес «перекладання» здібностей і умінь в зовнішній план, у створення нових предметів культури називається опредмечуванням.

Сутність справжнього гуманізму полягає у визнанні людини вищою цінністю культури або, іншими словами, у забезпеченні їй умов для безперешкодного розвитку своїх здібностей.

Схема 66. Співвідношення суспільства і людини

і роль людини в цьому співвідношенні.

Культура – це сукупність цінностей, створених людиною. Коли говорять про культуру, мають на увазі щось цінне для людини не як фізичної, а як духовної істоти. Через це під культурою мають на увазі цінності: моральні, естетичні, релігійні. 
Їх називають духовними цінностями, а сфери їх функціонування – духовною культурою. Вони проникають і в сферу виробництва, і в сферу побуту (наприклад, дизайн); позначаються вони поняттям «матеріальна культура». Їх об'єднує те, що вони не лише створені людиною, але й існують для людини, тобто культура втілює в собі не лише працю, але і людську духовність.

Людина як суб'єкт і як результат культурного процесу живе і розвивається в суспільстві, тому культура – це специфічно суспільний спосіб життєдіяльності і саморозвитку людини. Це не лише сукупність результатів людської діяльності, але і сам її процес, а також реальні людські відносини між людьми. 
Багатовимірність і сутність культури виявляється в її основних функціях: соціальній (гуманістичній), пізнавальній, аксіологічній, семіотичній, нормативній та інших.

Сучасна культура формується як структура, що складається із способів життя або стилів життя. Існує загальний тип культури, який трансформується в різних шарах суспільства, доходячи в цих трансформаціях до протилежності. 
Будь-яка культура народжує свою антикультуру, що є реальністю, в якій пануючі в суспільстві принципи не відкидаються, а виступають в іншій формі вираження. Наприклад, патологічний стиль життя, соціокультура убогості.

Схема 67. Функції  культури
Спроби виявити закономірності культурного процесу зводяться до необхідності відповісти на наступні питання: що лежить в основі культури, що визначає стадії її розвитку, які взаємини між її елементами, характер відношення до інших культур. 
Починаючи з епохи Просвітництва (XVIII ст.), на основі виділення об'єктивно властивих культурі тих або інших закономірностей, в науці склалися наступні основні концепції культурного процесу: еволюційна, дифузна, теорія культурних циклів.


Схема 68. Концепції культурного процесу

Циклічні теорії у поєднанні з функціоналізмом додали уявленням про культуру зовсім іншого вигляду, ніж в еволюціоністській парадигмі. Кожна культура стала розглядатися як цінність, незалежно від місця на еволюційних «сходах»; неприпустимим є розділення культури на «примітивні» і «високорозвинені» – вони просто «не такі», «інші». Це стало сильним ударом по європоцентристському світогляду і розвитком антропологічної революції. 

▪ Вільфредо Парето (1848–1923) в своїй книзі «Трактат з загальної соціології» показав, що соціальна система є процесом переходу від рівноваги (aquilibrium) через дестабілізацію до порушення рівноваги (disaquilibrium), а потім до нового стану рівноваги (новий aquilibrium). Стан системи залежить від того, які фундаментальні схильності, мотивації, резідуї панують в правлячих елітах. Резідуї бувають двох типів:

– «лис» – переважання хитрості, схильність до інновацій, заповзятливість, експансивність, готовність до ризику, активність дій, опортунізм;
– «лев» – переважання сили, традиціоналізм, прихильність принципам, консерватизм, обережність, культ стабільності та міцності.
Представляючи історичні зміни як циркуляцію еліт, Парето виділяв наступні цикли: а) спочатку правлять «леви», і їх влада спирається на силу, захвати, війни; б) у мирних умовах необхідними виявляються навички іншого характеру: уміння маніпулювати, організовувати, управляти; в) відповідно до цього в правлячу еліту неминуче проникають «лиси»; г) з часом вони витісняють «левів» з їх позицій або досягають цього шляхом революційного перевороту, проте д) вони не можуть впоратися з ситуаціями, в яких виникають погрози і конфлікти, і відповідно до цього процес проникнення нових представників в еліти починає розвиватися в протилежному напрямі.
Інший важливий цикл – промислово-економічний, учасниками якого є рантьє і спекулянти: а) спочатку панують ті, хто налаштований на ощадливість, забезпечений прибуток і власність, невеликий ризик – (рантьє); б) стагнація, що неминуче витікає з їх правління  породжує прагнення до змін, до прискорення розвитку, що відкриває можливості дій для спекулянтів; в) проникаючи в еліти, вони виявляють здатність перехитрити рантьє і витіснити останніх з тих позицій, які ті займали, або г) використовуючи незадоволеність мас і маніпулюючи ними, здійснити революційний переворот, який приведе до того, що саме вони займуть місце в еліті; проте д) прагнення до стабільності, до передбачення майбутнього, страх перед настанням хаосу знову відновлює значення рантьє, – і цикл повторюється.

▪ У своїй фундаментальній чотиритомній праці «Соціальна і культурна динаміка» Пітірім Сорокін (1889–1968) сформулював теорію циклічності: світ складається з цілісних «соціокультурних систем», внутрішня єдність яких забезпечується подвійним чином:

1) те, що відноситься до суспільства, (соціальна частина системи) – причинно-функціональною інтеграцією (за допомогою взаємодій, соціальних стосунків, розподілу праці і т. п.; 

2) те, що відноситься до сфери культури, – логічною інтеграцією, за допомогою значень (через аналогії, виключення, спільність стилю і т. п.)

Головна складова будь-якої соціокультурної системи – «культурний менталітет». Саме він як спосіб світобачення нав'язує ієрархію цінностей, визначає критерії істини.

Сорокин виділяє два протилежні типи культурного менталітету:

● 1. Умоглядний менталітет  (ідейний, ідеократичний): 
– світ вічний, має духовну сутність, недоступний для чуттєвого пізнання;
– найважливішими є духовні потреби, а фізичні імпульси можуть бути пригнічені або обмежені;
– прогрес, самоудосконалення полягають в умінні опанувати інстинкти і потяги;
– цінності мають вічний, незмінний і самодостатній характер;
– істину можна осягнути лише через містичне переживання, інтуїцію, віру, одкровення;
– мистецтво повинне відображати релігійні явища, служити спогляданню; 
– гроші і власність є лише засобом досягнення вищих цілей.
● 2. Чуттєва (плотська, предметна) культура:
– світ матеріальний і доступний пізнанню людським розумом;
– найважливішими є фізичні потреби, і треба прагнути до їх максимального, гедоністичного задоволення;
– прогрес полягає в опануванні оточення, в пануванні над природою і іншими людьми;
– цінності мають мінливий і відносний характер, вони інструментально підпорядковані пошукам задоволення і щастя;
– істина досягається в експериментах, спостереженнях, на логічних основах;
– мистецтво повинне сприяти чуттєвій насолоді і служити засобом розваги; 
– багатство (і здатність розбагатіти) є доброчесністю і мірою цінності людини.
● Між ними як перехідний виділяється ще середній тип культурного менталітету – ідеалістичний. Історія людства представляється як цикл змін культурного менталітету: від умоглядного через ідеалістичний до чуттєвого і назад – від чуттєвого через ідеалістичний до умоглядного (ідеократичного). Наприклад, в європейському циклі епоха VIII–VI ст. до н. е. – це епоха умоглядного менталітету, Греція V ст. до н. е. – це перехідний період, період панування ідеалістичного менталітету. Древній Рим – від IV ст. до н. е. до IV ст. н. е. – це чуттєва епоха; потім до VI ст. триває ідеалістичний, перехідний період, а від VI до ХII ст. знову панує ідеократичний, умоглядний менталітет; кінець Середньовіччя (ХII–ХIV ст.) – це перехідний період ідеалістичного менталітету, а від раннього Відродження ХIV ст. до наших днів триває чергова епоха чуттєвості, яка на наших очах перетворюється на ідеалістичну епоху, аби в майбутньому знову вступити в ідеократичну фазу. Сорокін вітає цю фазу з великим ентузіазмом, виступає як критик і противник технічної, чуттєвої цивілізації, масової культури, урбанізації та всіх інших проявів украй розбещеної сучасності.
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Схема 69. Теорія циклічності Пітіріма Сорокіна
Пітірім Сорокин визначає хід історії як хвилі культурних змін, цикл приливів і відливів протилежних типів культурного менталітету. Причому характер змін визначається внутрішніми можливостями розвитку кожної соціокультурної системи. Існує така межа можливостей культури, за якою даний культурний менталітет виявляється вичерпаним, піддається експансії, виявляється вже нездібним до подальшого розвитку. Тоді з'являється перехідний, синкретичний менталітет, що містить елементи старого і нового менталітету. Потім він повинен поступитися місцем новому менталітету, що набирає силу, стає пануючим, який до певного часу відрізнятиметься експансивністю, творчим потенціалом, привабливістю для членів суспільства.

Різноманіття теорій культурного розвитку свідчить про складність осмислення закономірностей розвитку культури, а спроби їх виявлення часто пов'язані з конкретними кризисними ситуаціями, що переживаються культурою. Підсумком науково-технічного прогресу стали не лише досягнення, але і підміни культури, а точніше заміна культури технократичною цивілізацією, з домінуванням засобів над метою, цілей над сенсом, сенсу над буттям, техніки над людиною.

Цивілізація, направлена на світ володіння речовими цінностями, зводить самих людей до рівня речей, а саму свідомість – до рівня речової свідомості. Тут на першому місці стоїть не турбота про розвиток духу, творчості, гармонії, а розважальна індустрія, на базі якої виникла і широко поширюється так звана «масова культура» (масова псевдокультура), яка не стільки прославляє людський дух, скільки розбещує його через поширення і множення примітивних емоцій, відчуттів і тваринних пристрастей.

Причина кризи світу техногенної цивілізації не матеріальна, а духовна. Вона полягає в розбіжності культури і цивілізації, в применшенні культури, у пануванні речової цивілізації. Ця криза може бути здолана лише духовним оновленням, зростанням культури. Точкою творчого підйому у вирішенні даної проблеми може стати не нове політичне мислення, не нова релігія, не міфологія, а та галузь науки, яка знаменує собою початок процесу формування нової наукової свідомості і наукового мислення.

Заняття наукою і науково-технічною творчістю само по собі не забезпечує зростання духовності. Для науки (особливо для техніки) досить таланту. Вона на певному етапі може забути про загальнолюдські цінності «відгородитися» від культури. Проте не можна забувати, що культура набагато древніша і ширша за науку. Наука не може бути поза культурою. Коли культурні цінності втрачають своє значення, в суспільстві панує бездуховність. 
Культура виступає як феномен, що розкриває сутність, природу життєдіяльності людини. Людина – не тільки центр культури, але і той єдиний і абсолютний «простір», в рамках якого живе і функціонує культура. В якості невід’ємного атрибуту людини культура разом з тим тісно пов’язана з усім суспільством. 

Схема 70. Аспекти культури

Сутність культури – це процес творіння і розвитку суспільної людини в ім'я реалізації родової людської природи за допомогою всіх створених нею матеріальних і духовних засобів, всього багатства суспільних стосунків і форм, це процес самотворіння людини в її соціальному житті. Культура виражає людську сутність суспільства, тому вона пронизує всі без виключення елементи, сторони, стани суспільного життя і вбирає їх в себе.

Універсальність, багатоякісність і динамізм культури виражаються в тому, що єдина за своєю сутністю культура існує і функціонує в суспільстві в самих різних модифікаціях. У зв'язку з цим можна виділити наступні шари культури:

1) культура в плані диференціації суспільного і природного. Культура і природа діалектично взаємопроникають одна в одну. По-перше, природне, що існує і функціонує в суспільстві в найрізноманітніших формах, що є включеним в орбіту активної життєдіяльності людини і служить його розвитку, з повною підставою несе в собі культурну складову. По-друге, природне буття самої людини, турбота людини про це буття, збереження і розвиток власного здоров'я, нормального відтворення потомства і так далі – все це також складові людської культури. По-третє, збереження і розвиток людиною природного довкілля, забезпечення оптимального балансу функціонування суспільства і природи – все це виразно виступає як важлива грань культури сучасного людського суспільства.

2) культура в плані диференціації материально-опредмеченого і духовно-ідеального. Матеріальні предмети, речі, створені людиною, включають певний людський зміст, значний пласт суспільних значень. Людина своєю діяльністю розпредмечує культурний зміст цих речей, переводить їх в область духовного. Духовне виступає не просто як само по собі культурне, але і як форма, канал, за допомогою якого матеріально-речове, розпредмечуючись, знаходить свій культурний сенс.
3) культура в плані диференціації ціннісно-орієнтаційного і об'єктивно-гносеологічного. Якщо сутність культури полягає в творінні і розвитку людини, якщо цей культурний процес включає момент свідомого устремління, целепокладання, то, таким чином, феномен культури оцінюється в міру розвитку, виявлення ціннісно-орієнтаційних моментів в життєдіяльності людини. Зв'язок об'єктивно-гносеологічних моментів духовного життя з людською діяльністю носить більш опосередкований характер. Своєрідним відгомоном раціонального змісту цієї диференціації є розведення культури і науки як різних феноменів. Особливою гранню в культурі виступає технологія як знання про те, як робити ті або інші речі, вирішувати ті або інші проблеми творчої діяльності людини.

4) культура в плані соціально-просторової диференціації суспільства. Культура являє собою дещо історично і просторово локалізоване. На людину впливає і безпосереднє довкілля (матеріально-виробнича, матеріально-побутова інфраструктура, оброблене місце існування, зведення конкретних і неписаних стандартів поведінки, еталони оцінок і цінностей), і явища, що доходять до людини у формі багатократно-опосередкованих впливів. Говорять, наприклад, про культуру певних племен, культуру етносів, культуру населення певних регіонів. В той же час у міру перетворення історії на єдиний всесвітньо-історичний процес, у міру розвитку всесвітніх комунікаційних процесів загальні досягнення людської цивілізації, на якій би ділянці ойкумени вони не були досягнуті, знаходять все більше культурологічне значення для всього людства.

Отже, культура в суспільстві існує і функціонує не лише в своїй загальній формі як процес саморозвитку людини. Її загальна природа модифікується в різних шарах культури: 
▪ суспільному (на відміну від природного);
▪ духовно-ідеальному;
▪ ціннісно-орієнтаційному;
▪ соціально-просторовому. 
Окрім загальних шарів культури, що охоплюють все суспільство, виділяється наступна соціально-культурна диференціація: 
√ культура праці;
√ культура суспільних відносин;
√ політико-управлінська культура;
√ культура духовної творчості. 
Духовна культура проявляється через різні форми суспільної свідомості (політичну, правову, моральну, естетичну, релігійну, національну, науку і філософію) і втілюється в мистецтві, літературних, архітектурних та інших пам'ятниках людської діяльності. До духовної культури відносяться релігія, наука, освіта, мистецтво, мова, писемність і т. п.
За характером соціальних спільнот (суб'єктів) культура ділиться на загальнолюдську, культуру народу, нації, етносу, класу, колективу, сім'ї, особистості. Виділяються також масова і елітарна культура.
Масова культура пропонує свої усереднені моделі включення людини в соціальні механізми, робить акцент на «усереднений» рівень розвитку масових споживачів цієї культури, створює єдину «вихолощену» культуру, знищуючи традиційні цінності. Осмислення масової культури як граничного вираження духовної несвободи, як засобу відчуження і пригноблення людської особистості характерне для праць О.Шпенглера, А. Швейцера, Е. Фромма, Х. Оргеги-і-Гассета, М. Бердяєва. 

Серед основних напрямів і проявів сучасної масової культури можна виділити наступні: 

– індустрія «субкультури дитинства» (універсалізація виховання дітей, впровадження в їх свідомість стандартизованих норм і патернів особистісної культури, ідеологічно орієнтованих світоуявлень); 

– масова загальноосвітня школа, що стандартизує наукові, філософські і релігійні уявлення, історичний соціокультурний досвід на основі типових программ, а також зводить їх до спрощених форм дитячої свідомості та розуміння; 

– засоби масової інформації, що формують громадську думку на користь певного «замовника»; 

– система національної (державної) ідеології і пропаганди, що формує політико-ідеологічні орієнтації населення, маніпулює його свідомістю на користь правлячих еліт, забезпечує політичну благонадійність і бажану електоральну поведінку людей; 

– масова соціальна міфологія (націонал-шовінізм та історичний «патріотизм», соціальна демагогія, квазірелігійні і паранаукові вчення, куміроманія і тому подібне), що спрощує складну систему ціннісних орієнтацій; 

– масові політичні рухи, що залучають широкі кола людей у масові політичні акції, в своїй більшості далекі від політики та інтересів еліт; 

– система організації та стимулювання масового споживчого попиту, що формує в суспільній свідомості стандарти престижних інтересів і потреб; 

– індустрія дозвілля, що включає масову художню літературу. Масова культура стала однією з найприбутковіших галузей економіки і навіть отримала назви: «індустрія розваг», «комерційна культура», «поп-культура», «індустрія дозвілля» та ін.
Соціальний суб'єкт коректує самий зміст суспільної свідомості та її роль у суспільстві. Це дозволяє виділити пізнавальний і соціологічний аспекти суспільної свідомості.

◘ Пізнавальний аспект грунтується на оцінці суспільної свідомості та її елементів як ідеального відображення об'єктивного світу. Залежно від того, з якою глибиною і в яких формах свідомість відображає об'єктивну істину, виділяється теоретична і буденна свідомість. 

◘ Стрижнем соціологічного аспекту є роль суспільної свідомості в обгрунтуванні, розгортанні діяльності суспільного суб'єкта, у вираженні його інтересів. Залежно від цього виділяються ідеологія і суспільна психологія.

Буденна (повсякденна, практична) свідомість є функцією безпосередньої практичної діяльності людей і найчастіше відображає світ на рівні явищ, а не його сутнісних зв'язків. Буває, що буденна свідомість ближче стоїть до істини, ніж теоретична. Наприклад, в роки застою саме буденна свідомість точніше і глибше оцінювала неблагополуччя в суспільстві, ніж офіційні ідеологічні документи.

У свідомості виділяють два рівні – ідеологію і суспільну психологію. 
√ Матеріальні економічні стосунки, соціальні умови існування людей, їх повсякденна діяльність і нагромаджуваний досвід відбиваються в людській психіці у вигляді відчуттів, настроїв, думок, спонук, звичок, їх називають суспільною психологією.
Ідеї і погляди людей на рівні суспільної психології не мають теоретичного прояву, вони носять емпіричний характер; інтелектуальні моменти переплітаються з емоційними. Суспільна психологія є частиною буденної свідомості. На формування суспільної свідомості істотний вплив чинять психічні риси нації, своєрідність побуту і звичаї її окремих шарів. Суспільна психологія створюється сама по собі, стихійно, в процесі життєдіяльності та взаємодії людей. На відміну від неї, ідеологія переважно виступає як продукт свідомої діяльності, що вимагає спеціальних зусиль ідеологів.
√ Якщо суспільна психологія формується безпосередньо в процесі повсякденної життєдіяльності людей, їх взаємного спілкування, то ідеологія – це система поглядів і ідей, що прямо або опосередковано відображає економічні і соціальні особливості суспільства, проявляє положення, інтереси і думки певного суспільного класу і направлена на збереження або зміну існуючого суспільного устрою.
Індивідуальна свідомість – це внутрішній (духовний) світ особи, її життєвий досвід, світовідчування і світосприймання. Вона відображає через призму конкретних умов життя людини не всю реальність, а лише окремі її сторони і риси, фіксуючи багато приватного, неповторного, цінного для даної людини.

Індивідуальна свідомість народжується і вмирає разом з народженням і смертю людини. Вона відображає неповторні риси її життєвого шляху, виховання. Для індивідуальної свідомості об'єктивне середовище, під впливом якого вона формується, виступає як результат взаємодії трьох чинників:
1) макросередовища – суспільного буття;
2) мікросередовища (умов життя соціальної групи);
3) умов особистого життя. 
Індивідуальна свідомість знаходиться під дією і таких чинників, як рівень розвитку даного індивіда, його особистий характер.
Суспільна свідомість являє собою багатогранне, дуже складне явище соціального життя. Вона має певну структуру, під якою розуміється розчленовання свідомості на складові елементи і характер взаємозв'язку між ними.
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Схема 71. Структура суспільної свідомості

У соціальній філософії виділяються різні форми суспільної свідомості – типи відображення суспільного буття в людській свідомості. Залежно від сфер суспільного життя розрізняють політику, мораль, право, мистецтво, релігію, філософію.
До форм суспільної свідомості відносяться: політична, правова, моральна, естетична, релігійна, філософська і наукова свідомість. Вони відрізняються одна від одного за предметом відображення. Так, якщо науку і філософію цікавлять як природа, так і суспільство, то політичну свідомість – стосунки між класами, націями, соціальними шарами та їх сукупне відношення до державної влади. 
Важливою відмінною рисою форм суспільної свідомості є спосіб відображення дійсності. Для науки – це теоретико-методологічні системи, для політики – політичні програми і декларації, для моралі – моральні принципи, для естетичної свідомості – художні образи і тю д. Всі форми суспільної свідомості в своїй сукупності розкривають картину складного, багатогранного відображення суспільного життя. 
♦ Політична свідомість є сукупністю ідей, теорій, поглядів, відчуттів, настроїв, що відображають відношення до влади соціальних груп, партій, суспільства в цілому. 
Вона включає політичну ідеологію і психологію. 


Схема 72. Політична ідеологія і психологія
Політична свідомість не є постійною, незмінною. Вона функціонує, розвивається і змінюється залежно від стану суспільного буття, від змін в соціальній практиці. Займатися політикою означає відстоювати інтереси певних груп людей, управляти політичними процесами. Політика як певні стосунки і дії знаходить своє відображення у політичній свідомості.

Схема 73. Підходи до визначення політики 

До основних видів політики відносять: світову (міжнародну), національну (державну) і регіональну (локальну), політику держави, партії, лідера; політику економічну, соціальну, демографічну, культурну, військову, національну і т. д.

Схема 74. Структура політики 

Важливу роль у розвитку суспільних відносин грає політична культура – рівень і характер політичних поглядів, знань, переконань громадян, уміння застосовувати їх у процесі суспільно-політичної діяльності, а також зміст і якість соціальних цінностей, традицій і норм, що регулюють політичні відносини.
Політична культура – це сукупність позицій, цінностей і зразків поведінки, що стосуються взаємин громадян і влади. До політичної культури відносяться: 

– знання про політику; 

– оцінка політичних явищ,  думки оціночного характеру про те, як повинна здійснюватись влада; 

– емоційна сторона політичних позицій; 

– визнані в даному суспільстві зразки і норми політичної поведінки. 
В середині XX століття сформувалася така соціально-філософська тенденція, як деідеологізація, що виправдовувала об'єктивізм і безпартійність у науці. Її основу складала  «соціологія знання» Карла Мангейма, який протиставляв науку як об'єктивне і достовірне знання про факти саме ідеології, яку трактував як сукупність довільних думок про соціальні і моральні цінності, що виявляють суб'єктивні інтереси. 

У 50–60-і роки ХХ століття зусиллями Арона, Белла, Поппера деідеологізація набула характеру соціологічної концепції, направленої проти марксизму. Вони доводили, що на зміну ідеологічним догмам XIX століття прийшла наука, розвивали теорії «індустріального суспільства», конвергенції двох систем, мирного співіснування також і у сфері ідеології. 

У 70-і роки ХХ століття концепцію деідеологізації змінила реідеологізація, яка все ж зберегла основну тезу деидеологізації – протиставлення науки і ідеології, але доповнила її ідеєю про те, що суспільні науки не здатні виконувати функції ідеології, тому що цінності не можна обгрунтувати раціонально.

♦ З політикою тісно пов'язане право – сукупність встановлених і санкціонованих державою загальних обов'язкових правил (норм) поведінки, дотримання якої забезпечується її цілеспрямованою діяльністю. Право завжди виявляє державну волю класу або класів, які утримують у своїх руках державну владу. Право є системою загальнообов'язкових, формально визначених норм, встановлених і забезпечених державою і направлених на врегулювання суспільних стосунків. 

Правосвідомість – це сукупність переконань людей відносно правомірності або неправомірності обов'язків, прав і вчинків людей в суспільстві. Правосвідомість специфічна. Кожна соціальна група, національне співтовариство та інші об'єднання мають свої правові переконання на соціальні процеси, свою правосвідомість. Не дивлячись на це, всі вимушені зважати на закони, що існують в суспільстві, на правові норми.

Право – це система обов'язкових норм, правил поведінки людей, виражена в юридичних законах. Право є продуктом конкретного економічного, соціального, політичного, екологічного, культурного стану суспільства, історичних традицій, стану і розставляння політичних сил в суспільстві. Воно охороняється силою держави. Право, як і політична і правова свідомість, з'являється з виникненням громадянського суспільства і держави.

Правова ідеологія являє собою систематизоване теоретичне вираження правосвідомості класу, тобто його поглядів на природу і призначення правових стосунків, норм і установ з питань законодавства, суду, прокуратури. Її мета – захист або затвердження правового порядку, який відповідає інтересам цього класу.
Право виникає лише на певному етапі розвитку, коли занепад первіснообщинного устрою приводить до розшарування суспільства на антагоністичні класи, до виникнення приватної власності і прагнення економічно пануючої меншості увічнити і укріпити своє панування. Право виникає з появою держави, і саме від її імені обов'язковими для всіх членів суспільства проголошуються норми і звичаї, які відповідають її класовим інтересам. Держава забезпечує і реалізує правові норми, застосовує для цього у разі потреби державний примус.
♦ На відміну від правової та політичної, моральна свідомість (моральність) є найбільш древньою формою свідомості і соціальною формою регуляції діяльності людей. 

Мораль – це сукупність поглядів, уявлень, норм і оцінок поведінки людей в суспільстві з точки зору добра, зла, справедливості, несправедливості, честі і безчестя. Якщо порушується право, то держава за допомогою апарату примусу змусить людину підкорятися вимогам закону. За мораллю ж, де найчіткіше виражені елементи суспільної психології, стоїть сила переконання, прикладу, традицій, громадської думки. 

Мораль – це форма громадянської свідомості і вид громадянських відносин, спрямованих на затвердження самоцінності особистості, рівноправ'я всіх людей в їх устремлінні до щасливого і гідного життя. У моралі оцінюються не лише практичні дії людей, але й їх мотиви, бажання і здібності. Мораль відноситься до основної сфери нормативної регуляції дій людини, таких, як право, звичаї, традиції і тому подібне.
Мораль характеризує людину з точки зору її здатності жити в людському співтоваристві. Мораль – це така націленість людей одного на одного, яка існує за умов конкретних багатопланових стосунків між ними і робить можливими самі ці стосунки. 

Мораль окреслює внутрішні смислові межі людської діяльності, які задаються самою людиною. Вона дозволяє і зобов'язує людину розглядати своє власне життя і довколишню дійсність так, якби вони залежали від її власного вибору. 
В якості ціннісного базису – основи людського співтовариства – мораль має дві особливості: 

▪ по-перше, вона неможлива без свободи волі, бо розумна людська воля знаходить мораль в собі, але не може нізвідки вивести, ні з природи, ні з суспільства; 
▪ по-друге, вона має загальну форму, поширюється на всіх людей. 
Ці дві характеристики нерозривно зв'язані між собою. Єдність свободи волі і загальності (об'єктивності, загальної значущості, необхідності) є характерною особливістю моралі. Мораль існує у формі закону, не допускає виключень, але це – такий закон, який встановлюється самою особою, її вільною волею. Мораль втілює єдність індивідуального, особистісного і загального, об'єктивного. Вона є автономією волі, її «законодавством».
Для того, щоб випробувати якусь норму на загальність і тим самим з'ясувати, чи може вона дійсно вважатися моральною, людина повинна відповісти собі на питання, санкціонувала б вона цю норму, якби вона практикувалася іншими людьми відносно неї самої. Такий механізм виявлення загальності дозволив сформулювати «золоте правило моралі», яке вимагає від людини в її стосунках з іншими керуватися такими нормами, які можна було б обернути на саму себе («Не роби відносно інших того, чого б ти не бажав, аби робили по відношенню до тебе»).

З такого розуміння моралі витікає ряд її особливостей як дієвого чинника життєдіяльності людини і суспільства: 
√ мораль виступає як практична  діяльна свідомість; у моралі ідеальне і реальне збігається, утворює єдине ціле; як ідеальне мораль виступає реальним початком  свідомого життя людини, адже неможливо жити без розуміння мети життя; 
√ мораль охоплює всю різноманітність людського буття, вона повсюдна, оскільки не замкнута на якійсь особливій сфері (наприклад, на трудових відносинах, сексуальній поведінці, екстремальних ситуаціях і тому подібне); мораль існує скрізь, де діє людина як вільна розумна істота; 
√ мораль – це не стан, це вектор свідомого життя; у  такому розумінні мораль ніколи не може здійснитися повною мірою, головне – це безперервність зусиль по її здійсненню; тому мораль існує у формі обов'язку, оскільки ні в якій іншій формі вона не може набути реальності як мету, на яку направлена мораль; 
√ мораль – це не конкретна вимога або їх сукупність; оскільки життя конкретної людини розглядається в перспективі нескінченого удосконалення, то моральні вимоги можуть лише фіксувати недосконалість людини, її віддаленість від мети. 

Схема 75. Аспекти розуміння моралі
▪ Моральні якості є істотною етичною визначеністю людини або груп людей, що відноситься до характеру, складу душі, звичкам. Це стійке взаємовідношення людей один до одного, яке характеризує специфіку їх поведінки, звичаї, вдачі. Саме моральні якості складають основу нормативної регуляції дій людини в суспільстві. 

Схема 76. Структура моралі

▪ Моральні норми (від лат. norma – керівний початок, правило, зразок) – зразок, правило, принцип діяльності, визнані соціальною організацією (системою, групою) і в тій або іншій формі задані для виконання її членам. Система норм забезпечує впорядкованість суспільної взаємодії індивідів і груп (нормативна інтеграція). 
Норми розрізняються: за способом фіксації (формальні і неформальні, усні і письмові, явні і латентні); універсальності дії (наприклад, специфічні привілеї та універсальні права); по мірі жорсткості вимог (обов'язкові, рекомендовані, схвалювані, допустимі і т. д.). Необхідна умова дії норм – їх обгрунтованість з точки зору відповідності їх прийнятим в даному суспільстві цінностям та ідеалам, по відношенню до яких норми виконують підлеглу, інструментальну функцію. 

▪ Моральні цінності – узагальнені, стійкі уявлення про щось, чому надається перевага, що відповідає якимсь потребам, інтересам, цілям, планам людини (або групи людей, суспільства). Цінності розрізняються за змістом (насолода, користь, слава, влада, безпека, краса, істина, добро, щастя і т. д.). Їх розрізняють також по знаку цінності як позитивні або негативні (насолода – страждання, користь – шкода, краса – неподобство, влада – підвладність). Одні цінності прийнято відносити до практичних, інші – до духовних.

♦ Релігійна свідомість – одна з древніх форм усвідомлення світу і регуляції людської діяльності. У його основі лежить віра в надприродні сили і поклоніння ним. Історія людства знала велику кількість різних типів і варіантів релігій: від язичництва, з вірою у велику кількість богів, до релігій, що визнають єдиного бога. Проте, кожна релігія включає три обов'язкові елементи: 
√ міфологічний – віру в реальне існування тих або інших надприродних, чудодійних сил; 
√ емоційний – релігійні відчуття, що виникають під впливом віри; 

√ нормативний – вимоги по дотриманню релігійних розпоряджень.

Схема 77. Функції релігії

Релігія – світогляд і світовідчуття, а також відповідна поведінка і специфічні дії (культ), які грунтуються на вірі в існування одного або декількох 
богів, «священного», тобто такого початку, який знаходиться за межею «природного», недоступного розумінню людини. Основна ознака релігії – віра в надприродне – Бога.
Схема 78. Структура релігії

√ Французький соціолог Еміль Дюркгейм відзначав, що релігія – це один з соціальних інститутів, який виник для задоволення певних соціальних потреб. Сенс і призначення релігії, на його думку, полягає в культивуванні соціальних відчуттів і уявлень, ритуалів і культових дій.
√ Макс Вебер у  праці «Протестантська етика і дух капіталізму» відзначав взаємовплив релігії та інших форм суспільної свідомості, обумовленість економічної поведінки людини її релігійними переконаннями. Релігія, згідно Веберу, складає основу системи цінностей і норм, які додають сенсу і значення поведінці і способу мислення кожного індивіда, кожної соціальної групи і тим самим сприяють індивідуальній самореалізації.

Однією з прадавніх форм свідомості, разом з мораллю, є естетична свідомість. Основна її особливість полягає в емоційно-ціннісному сприйнятті дійсності з позицій комічного і трагічного, прекрасного і потворного, величного і низовинного. 
Найважливішою частиною естетичної свідомості виступає мистецтво. Мистецтво – це естетичне освоєння світу в процесі художньої творчості – особливого виду людської діяльності, яка відображує дійсність в конкретно-чуттєвих образах відповідно до певних естетичних ідеалів.
Гедоністична функція мистецтва витікає з того, що: 

√ по-перше, мистецтво – це сфера свободи, майстерного володіння естетичним багатством світу, який дає насолоду, викликає захоплення;
 √ по-друге, художник співвідносить всі явища з людством, розкриваючи їх естетичну цінність; 
√ по-третє, в творі досконала художня форма знаходиться в гармонії зі змістом; 
√ у-четверте, художня реальність впорядкована і побудована за законами краси; 
√ у-п'яте, кожна людина відчуває співпереживання, співчуття від сприйняття творів генія; 
√ у-шосте, ігровий, незацікавлено-безкорисливий аспект творчості є проявом свободи в мистецтві, яке дає відчуття насолоди.
Катарсисна (очищувальна) і компенсаторна (сприяння духовній гармонії людини) здатності мистецтва виступають важливими аспектами виховного, формуючого впливу мистецтва на особистість.
В цілому ж, сутнісною метою мистецтва є соціалізація особи і ствердження її самоцінності. Мистецтво робить людину дійсно людяною і дійсно соціальною, залучаючи в коло суспільного життя самі інтимні і особистісні сторони індивідуального світовідношення людини зі Всесвітом.

Естетика – наука про історично обумовлену сутність загальнолюдських цінностей, їх походження, сприйняття, оцінку і засвоєння. 
Це філософська наука про найбільш загальні принципи естетичного освоєння світу в процесі будь-якої діяльності людини, і перш за все, – в мистецтві, де оформляються, закріплюються і досягають найвищої досконалості результати освоєння світу за законами краси. 
Природа естетичного і його різноманітність в дійсності і в мистецтві, принципи естетичного відношення людини до світу, сутність і закономірність мистецтва – такі основні питання цієї науки. 
Естетика пропонує загальні визначення прекрасного і досліджує форми його виявлення в природі і в мистецтві, висуває визначені критерії прекрасного. 
Естетика входить в працю, художню творчість, побут, у всі сфери діяльності, вона формує в людині творчі завдатки і здатність сприймати красу і насолоджуватися нею, цінувати і розуміти мистецтво.

Схема 79. Функції мистецтва
В історії естетичної думки склалися дві крайні позиції з приводу взаємовідношення естетики і мистецтва: 

1) абсолютизація нормативності, коли естетику трактували як науку, яка наполегливо рекомендує художникові канони, правила, виведені з філософії і політики; 
2) емпіризм, коли вважається, що естетика повинна слідувати за фактами мистецтва і лише констатувати їх.
З врахуванням цих крайніх, суперечливих точок зору, особливості естетики на сучасному етапі вбачаються в тому, що, розкриваючи закономірності й історично мінливі особливості мистецтва, естетика набуває певної нормативності. 

Дійсно, естетика нормативна, оскільки вона узагальнює закони самого мистецтва; її висновки мають силу об'єктивних законів, порушення яких веде до відчуження від природи і завдань мистецтва. 
Проте, закони мистецтва теж не абсолютні, а відносні, вони носять історичний характер. Великий художник, хоча і не може змінити закони, розсовує сталі рамки творчості, вносить до них корективи, продиктовані новою дійсністю, новим досвідом. При цьому новаторство завжди спирається на традиції. 
Отже, естетика узагальнює досвід мистецтва, теоретично обгрунтовує і підтримує все дійсно нове в ньому.

Таким чином, естетика як наука – це система законів, категорій, загальних понять, що відображають в рамках певної суспільної практики істотні естетичні властивості реальності і процесу її освоєння за законами краси, особливістю соціального буття і функціонування мистецтва, сприйняття і розуміння продуктів художньої діяльності.
Естетика як наука про прекрасне має в своєму розпорядженні систему сповна розроблених категорій, що дозволяють осмислювати естетичні аспекти реальності:
♦ естетичні сприйняття і уявлення – це охоплення і духовно-практичне привласнення людиною загальнолюдського у реальному світі; 
♦ естетичні враження – це пам'ять про естетичні уявлення, їх оцінка і закріплення найістотнішого в свідомості; 
♦ естетичні смаки – це система естетичних смаків і орієнтацій, заснована на узагальненій творчій переробці історично обумовлених естетичних вражень; 
♦ естетичний ідеал – уявлення про вищу гармонію і досконалість в реальності і в культурі, які стають метою, критерієм і вектором діяльності людини по перетворенню світу і творінню культури. Ідеал не збігається з дійсністю і виступає узагальненням і гіперболізацією кращого в ній, додумуванням бажаного, але такого, що ще не існує; 
♦ естетичні концепції – теоретично осмислений в світлі певного світогляду і приведений в наукову систему історичний досвід естетичної діяльності людей; 
♦ естетичні погляди – система естетичних концепцій, які є пануючими в даному суспільстві або його певній сфері. Вони обумовлюють подальшу практику естетичної і художньої діяльності людей.

Схема 80. Структура естетичної діяльності 

Естетичні погляди, уявлення, смаки, ідеали як результат внутрішньої духовної діяльності людини, що збагачує її внутрішній світ, знаходить свій вихід зовні – у всіх формах естетичної діяльності та її продуктів. 
Відтворюючи дійсність в художніх образах, художник здійснює ідейно-естетичну оцінку дійсності, тобто виявляє своє відношення до неї відповідно до свого естетичного ідеалу, своїх уявлень про прекрасне. 
Художній твір до чогось закликає, щось засуджує, викликає певні відчуття, прагнення. Мистецтво задовольняє незліченні людські запити, виконує різноманітні суспільні функції: комунікативну, пізнавальну, виховну, естетичну та інші.

Художній образ виявляє ідейну оцінку того, що відображується, моральне, естетичне або інше схвалення його або заперечення. Тому важливу роль у художній творчості відіграють світогляд художника, розуміння ним дійсності, його ідеали. 
Мистецтву властива відносна самостійність, що полягає в тому, що воно не механічно слідує за економікою, а взаємодіє з політичною, моральною та іншими формами свідомості.

Таким чином, всі розглянуті вище форми суспільної свідомості, а також різні галузі природознавства беруть участь у формуванні світогляду людей. Суспільна та індивідуальна свідомість постійно взаємодіють між собою, взаємно збагачують одна одну. 
Кожен індивід на всьому протязі свого життя через відносини з іншими людьми, шляхом навчання і виховання відчуває вплив суспільної свідомості.
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     ▪ практична (садово-паркова культура, дизайн і т. п.);


     ▪ художньо-практична (карнавал, шлюбний обряд, поховання, етикетна поведінка та ін.);


     ▪ художньо-творча (твори мистецтва);


     ▪ художньо-рецептивна (сприйняття творів);


     ▪ рецептивно-естетична (сприймання краси реального пейзажу і т. п.);


     ▪ духовно-культурна (вироблення ідеалів власного смаку, судження про смаки, оцінки і т. п.);


     ▪ теоретична (вироблення естетичних концепцій і поглядів)
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Суспільство в широкому розумінні – це частина матеріального світу, що відокремилася від природи, яка є формою життєдіяльності людей, що історично розвивається. У вузькому розумінні – це певний етап людської історії (рабовласницьке, докапіталістичне, ранньофеодальне суспільство та ін.) або окреме, індивідуальне суспільство (соціальний організм), наприклад, індійське суспільство, радянське суспільство і тому подібне








Системний підхід до аналізу суспільства











супроводжує і «розфарбовує» всі функції мистецтва, оскільки мистецтво тлумачиться як насолода
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Соціальна система – це цілісне утворення, основними елементами якого є люди, їх зв'язки, взаємодії та стосунки. Ці зв'язки, взаємодії і стосунки носять стійкий характер і відтворюються в історичному процесі, переходячи з покоління в покоління











Соціальна взаємодія – це процес, в якому люди діють і випробовують взаємодію один одного. Механізм соціальної взаємодії включає індивідів, які взаємодіють, суспільні зміни, вплив змін на індивідів і зворотну реакцію людей. Взаємодія приводить до становлення нових соціальних стосунків 


























зв’язку між цільовими устремліннями системи та її дійсним станом
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Спільнота – сукупність людей, що об'єднується стійкими соціальними зв'язками, що історично склалися, і стосунками і що володіє рядом загальних ознак (рис), що додають їй неповторну своєрідність 














Громадська думка – стан масової свідомості, що містить в собі відношення (приховане або явне) різних груп людей до подій і фактів соціальної дійсності. Громадська думка виступає в експресивній, контрольній, консультативній і директивній функціях – займає певну позицію, дає пораду або виносить ухвалу з приводу тих або інших суспільних проблем. Громадська думка регулює поведінку індивідів, соціальних груп та інститутів в суспільстві, виробляючи або асимілюючи (запозичуючи, наприклад, з сфери науки, релігії, ідеології) і насаджуючи певні норми суспільних відносин. Громадська думка діє як в рамках суспільства в цілому, так і в рамках різних класів, груп і верств населення. За своєю структурою вона може бути моністичнию, одностайною і плюралістичною, такою, що складається з ряду точок зору, які не співпадають одна з одною 
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▪ нормативна: всередині культури формується регламент спілкування між людьми, норми і характеристики їх поведінки








Соціокультурна обумовленість розумності  і духовності людини





інформаційна,   комунікативна





випереджальна (функція передбачення)








Соціальний зв'язок – це набір фактів, що обумовлюють спільну діяльність людей у конкретних спільнотах в конкретний час для досягнення тих або інших цілей. Соціальні зв'язки встановлюються не за суб’єктивними бажаннями і примхами людей, а об'єктивно. Встановлення цих зв'язків диктується соціальними умовами, в яких живуть і діють індивіди. Сутність соціальних зв'язків виявляється в характері дій людей, що складають дану соціальну спільноту. Існують зв'язки взаємодії, стосунків, контролю, інституційні та інші.














Аристотель: суспільство – сукупність людських індивідів, що об'єднуються для задоволення «соціальних інстинктів»: Гоббс, Руссо: суспільство створюється людьми для контролю над своїми діями; Конт: витоки суспільства вбачав у дії деякого абстрактного закону формування складних і гармонійних систем; Гегель: «громадянське суспільство» як сфера економічних стосунків, де всесторонньо переплітається залежність всіх від всіх; Маркс: суспільство виражає суму тих зв'язків і стосунків, в яких індивіди знаходяться один до одного
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універсального характеру відносин людини до природи і до себе
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загальних сторін, зв’язків, відносин суспільства, тенденцій розвитку





враху-


вання








Компоненти соціальної системи





Масова культура (від лат. massa – шматок, безліч і cultura – обробіток, виховання) – сукупність явищ культури ХХ-ХХІ ст., характерних для масового суспільства з його високим рівнем комунікаційно-інформаційних систем (радіо, телебачення, Інтернет, мобільний зв'язок), високим ступенем урбанізації та індустріалізації, високою мірою відчуження індивіда, втратою індивідуальності, що підміняється егоїзмом. Вона породжена технічним прогресом, масовим припливом в ХХ столітті населення в місто, руйнуванням замкнутих сільських спільнот. Це поняття характеризує особливості виробництва культурних цінностей у сучасному індустріальному суспільстві і масове споживання, тобто підпорядкування йому як своїй меті (масове виробництво культури при цьому розуміється по аналогії з поточно-конвеєрною індустрією) 








Культурологічна парадигма – репрезентативна культура вчених, що працюють в рамках певного розуміння культури, і до тих пір, поки вони визнають засадничу теорію, вони знаходитимуть теоретичні аргументи на її користь і експериментальні підтвердження: 1) емпірична парадигма (збір інформації про народи, їх вдачі, звичаї, спосіб життя в доісторичний період); 2)  еволюціоністська парадигма (Г. Спенсер, Б. Тайлор, Д. Фрейзер, Л. Морган): ідея єдності людського роду, одноманітність і однолинійність розвитку культури, психологічне обгрунтування явищ суспільного устрою і культури; 3) циклічні теорії культурного розвитку (М. Я. Данілевський, О. Шпенглер, А. Тойнбі, П. Сорокін, Л. Гумільов): культурні цикли – послідовність фаз зміни і розвитку культури; 4) функціоналізм (Б. Маліновський і А. Радкліфф-Браун): у цілісній культурі немає «зайвих» елементів, всі вони виконують свою певну функцію; 5) нова плюралістична парадигма, що витікає з ідеї множинності й різноманіття культур, дає можливість з'ясування, чому саме таке знаряддя, такі ідеї, такий образ світу, міф або легенда характерні саме для цієї культури, яку вони в ній виконують функцію, як взаємодіють із середовищем, в якому ця культура виникла











виховна





Духовна культура – сфера людської діяльності, що охоплює різні сторони духовного життя людини і суспільства; це продукт «творчої роботи духу над природними умовами» (М. Бердяєв). Духовна культура являє собою: по-перше, духовний світ кожної окремої людини та її діяльність по створенню духовних «продуктів» (творчість учених, письменників, законодавців і т. д.) і, по-друге, самі продукти духовної діяльності, тобто духовні цінності, наукові результати, книги, полотна, закони, звичаї тощо 
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людина 


як член групи, соціальної верстви, суспільства 


в цілому








соціальні, політичні 


та духовні процеси





ідеї, теорії, культурні 


та моральні  цінності,  традиції





будинки, 


техніка, 


засоби зв’язку 


і управління





інтегративність





мистецтво своєю гармонією впливає на внутрішню гармонію особистості, сприяючи відновленню і збереженню психічної рівноваги








мистецтво сприймається як суггестія, вплив на підсвідомість, що інколи може мати характер гіпнозу








Формує естетичні смаки, здібності і потреби людини; ціннісно орієнтує її;  пробуджує творчий дух, бажання і уміння творити за законами краси








мистецтво – це звістка і спілкування; як знакова система воно має свої коди; спілкування між народами і освоєння культури минулого роблять ці коди і умовності загальнодоступними








цілісність





ієрархізованість








художньо-концептуальна






































пізнавально-эвристична





Завдяки ідеалам гармонії людини і світу мистецтво виступає засобом пробудження соціально-спрямованої активності людей











мистецтво – знання і засіб освіти, адже вого здатне відображати і освоювати ті сторони життя, які є важкодоступними для науки





Мистецтво виконує завдання аналізу стану світу і осмислення сенсожиттєвих проблем 





Завдяки інтуїції  художник здатний осмислити деякі істини як самоочевидні, ясно і достовірно ппередбачувати майбутнє





компенсаторна





Народ – багатопланове соціальне утворення, що є об'єднанням, союзом людей, перш за все зайнятих в суспільному виробництві, здійснюючих вирішальний внесок у суспільний прогрес. Народові властиві спільність певних устремлінь, інтересів, деякі загальні риси духовної подібності. У поняття «народ країни» вкладаються не лише такі характеристики, як спільна праця, внесок у прогрес, духовно-психологічна подібність, але й загальне мешкання, загальна життєдіяльність в рамках певної країни. Інакше кажучи, народ країни – це народ, локалізований в масштабі певної країни, в масштабі певного історичного відрізку часу, це сповна якісно певна соціальна реальність 











Екологічний імператив


взаємодії


суспільства і природи














дифузіонізм





сукупність норм і цінностей, 


що визначають 


характер і зміст 


діяльності елементів 





ієрархія 


соціальних позицій (статусів) 


і ролей особистостей





групова взаємодія 


на основі 


загальних обставин, 


мотивів і інтересів





формування і становлення соціальних відносин 


і утворення  


соціальної групи











соціальні 


організації








соціальний інститут,


культура











соціальна 


спільнота








соціальна 


група





мотиви, інтереси,


 індивідуальні якості 


взаємодіючих особистостей








індивідуальність








Ойкумена – це простір постійних культурних взаємодій, взаємопроникнення культур і обміну культурним досвідом. Поняття «глобальна ойкумена» ввів шведський соціальний антрополог Ульф Ганнерс. Якщо традиційні культури є замкнутими ойкумени, чітко обмеженими просторовими і часовими рамками, то сучасна культура через високі технічні можливості комунікацій і транспорту є відкритою ойкуменою, що пересікає просторові і часові кордони. Ойкумена тому набуває дійсно глобального характеру: культурні взаємодії та впливи дають про себе знати в масштабі всього людського співтовариства











Толкотт Парсонс (1902–1979)


Головна фігура в американській соціології після Другої світової війни до 70-х років. Він прагнув досягти синтезу двох найважливіших напрямів соціологічної теорії: аналізу людських дій і аналізу суспільного цілого. Парсонс визначав суспільство як систему взаємин між людьми, сполучною ланкою якої є норми і цінності. Він розвинув теорію структурного функціоналізму, виділив основні функції соціальної системи – пристосування, досягнення мети, інтеграція і відтворення структури, – які забезпечуються різними підсистемами суспільства (економічна підсистема, право, мораль, освіта, виховання та ін.) Його основні праці: «Структура соціальної дії» (1937), «Соціальна система» (1951)











                            ▪ духовне життя


                       ▪ ідеологія


                       ▪ соціальні відносини


                       ▪ політичне життя


                       ▪ побут і сімейні стосунки    


                       ▪  економічна діяльність


                       ▪ матеріально-виробнича діяльність   





Суспільні відносини – різноманітні зв'язки, що виникають між соціальними групами, класами, націями, а також усередині них.  Ці стосунки охоплюють всі сфери суспільного життя і діяльності – економічну, соціально-політичну, духовну, культурно-побутову.  Суспільні відносини є стосунками індивідів як осіб, індивідуальностей і одночасно як представників класових, національних, етнічних, політичних, релігійних соціальних груп, до яких індивіди належать в результаті історичного розмежування і об'єднання інтересів, потреб, діяльності і праці











соціально-перетворююча   





    РІВНІ





мегаареал





країна





регіон





група





інтеракція





персональний





ценнісно-нормативний регулятор життєдіяльності людини








У міфологічному мисленні: природа  тлумачиться з утилітарно-прагматичної точки зору як джерело ресурсів для людини і місце його мешкання; у античній філософії природа трактується як сенс логосу, еталон організації, мірило мудрості; християнство розглядає її як «град земний», що протистоїть «граду небесному»;  Відродження: трактування природного як втілення гармонії та досконалості;  Руссо: у концепції природного права - гасло «назад до природи» як єдиний порятунок від руйнівного впливу буржуазних порядків 














фактор творіння людини як соціальної істоти 





атрибут суспільної людини, її життєдіяльності 

















статево-віковий розподіл суспільства





сім’я, 


або мала соціальна група





соціально-класовий 


розподіл суспільства





                      Структура соціальної сфери





Послаблення національ-но-державного фактора








Змішування культур





Зміна системи цінностей








Загальність змін





Перехід до нового типу раціональності





Децентралізація соціальної структури децендецентрализация

















Суспільство 


як світ культури














Перетворюючий вплив мистецтва є не ідеально-ілюзорним, а реально-дієвим 












































Природа – у широкому розумінні, все, що оточує нас; це об'єктивна матеріальна дійсність у всій різноманітності та єдності її форм. У цьому розумінні природа – це об'єктивна дійсність, надана з самого початку, вона не створена людиною. У вужчому розумінні природа – це об'єкт науки, а точніше – сукупний об'єкт природознавства. Поняття «природа» дає принципову схему розуміння і пояснення того або іншого предмету вивчення (наприклад, уявлення про простір і час, рух, причинність і т. п.) Таке загальне поняття природи розробляється у межах філософії та методології науки, які виявляють її основні характеристики, спираючись при цьому на результати природничих наук








Людська праця – цілеспрямована діяльність, у процесі якої створюються предмети, що вже існували в уявленні людини, тобто ідеально. Вона відрізняється від діяльності навіть найбільш розвинених тварин тим, що: 1) є активним впливом людини на  природу, а не простим пристосуванням до неї, що є характерним для тварин; 2) передбачає системне використання і, найголовніше, виробництво знарядь праці; 3) означає цілеспрямовану свідому діяльність людини; 4) з самого початку має суспільний характер і не мислиться поза суспільством; 5) передує суспільству і людській діяльності, утворюючи тим самим загальну і необхідну передумову розвитку людства в планетарному масштабі








Один з родоначальників теорій стратифікації російсько-американський філософ Пітірім Сорокін обгрунтував потребу у більш широкому, ніж класовий аналіз, підходу до соціальної структури та її динаміки; пізніше Ліпсет, Боттомор, Даррендорф стверджували, що суспільство розділяється на верстви-страти, відмінність між якими слід шукати в розмірах прибутку, в стилі і способі життя, у відмінності рівнів культури, освіти, житла, одягу











організаційна, що визначає спосіб взаємозв’язку позицій або статусів і детермінуючий характер повторення 


систем





ідеальна структура, що пов’язує воєдино вірування, переконання, уявлення





Географічне середовище – частина земного природного оточення, що включена на даному історичному етапі в процес суспільного виробництва і є необхідною умовою існування і розвитку суспільства. Вплив географічного середовища на суспільне життя завжди опосередкований матеріальним виробництвом. Проте, в деяких соціологічних концепціях вплив географічного середовища на суспільство або повністю заперечується (географічний індетермінізм) або розглядається як головна причина історичного прогресу. Так, прибічники географічного детермінізму (французький філософ Монтеск’є, англійський історик Бокль і французький географ Реклю) намагалися пояснити відмінності в суспільному устрої та історії окремих народів впливом природних умов, в яких вони живуть








Ідея глобального моделювання виникла в кінці 1960-х – початку 70-х років. Біля її витоків стояли такі зарубіжні і вітчизняні вчені, як Дж. Форрестер, А. Печчєї, М. Янг, Р. Тімман, Н. Моїсєєв та інші. Особлива роль в розробці і застосуванніі глобального моделювання належить Римському клубу – організації західних учених, бізнесменів, політиків і громадських діячів, заклопотаних виробленням заходів по запобіганню глобальним погрозам. Метод глобального моделювання полягає в теоретичній імітації динаміки глобальних процесів за допомогою математичних моделей і комп'ютерної техніки











Вперше поняття «культура» вжив давньоримський оратор Цицерон (106–43 до н.е.): культура – благотворна дія, що надається філософією розуму людини; в Середні віки культура асоціювалася з особистою досконалістю людини; в епоху Відродження культурною людиною вважалася універсально розвинена, діяльна людина; у епоху Просвітництва (ХVІІІ ст.) культуру розуміли як втілення розуму, що вимірюються досягненнями наук і ремесел; культура осмислюється як щось протилежне «натурі», природі; Гердеру,  що розглядав культуру як розвиток здібностей розуму людини, належить визначення культури як «другої природи»; А. Флоренський: культура є мовою, що об'єднує людство, це середовище, в якому зростає особистість 











Римський клуб – міжнародна громадська організація, створена з метою поглиблення розуміння особливостей розвитку людства в епоху науково-технічної революції. Заснований в 1968 році італійським економістом А. Печчєї на сьогодні Римський клуб включає близько ста учених, громадських діячів, бізнесменів із понад 30 країн. Основні напрями діяльності: обговорення і стимулювання досліджень глобальних проблем, сприяння формуванню світової громадської думки відносно цих проблем, діалог з керівниками держав.  Питанням освіти була присвячена сьома доповідь Римському клубу, опублікована в 1979 році під назвою «Немає меж навчанню». Декілька раніше (1977) у доповіді «Мета для людства» обговорювалися питання духовного розвитку людини, моральних орієнтирів, адекватних сучасній епосі











інтерсоціальні


 – зв’язані 


з відносинами між основними соціальними спільнотами людства, тобто між групами держав, 


яким властиві 


схожі політичні, економічні 


та інші 


інтереси 








Ноосфера – сфера взаємодії природи і суспільства, в межах якої розумна людська діяльність стає головним визначальним чинником розвитку. Поняття ноосфери як ідеально «мислячої» оболонки, що огортає земну кулю, формування якої зв'язувалося з виникненням і розвитком людської свідомості. ввели до наукового обігу на початку ХХ ст. П. Тейяр де Шарден і Е. Леруа. В. І. Вернадський розвинув уявлення про ноосферу, для якої характерний взаємозв'язок законів природи з законами мислення і з соціально-економічними законами. Близькі за змістом поняття - «техносфера», «антропосфера», «соціосфера














суспільства і природи 


–  зв’язані з обмеженістю можливостей оточуючого середовища витримувати навантаження антропогенного характеру: 


екологічна проблема, забезпеченість енергією, паливом, 


сировинними ресурсами, питтєвою водою і т. п.











індивід - суспільство


– безпосередньо стосуються  


окремої людини і залежать від здатності суспільства 


надавати реальні можливості 


для розвитку особистості (проблеми охорони здоров’я, освіти, 


питання контролю за чисельністю населення)








Класифікація глобальних проблем





людина абстрактна





суспільство





суспільство





людина конкретна конкретный





т о т о ж н і с т ь





с у п е р е ч л и в і с т ь





діяльність





духовність





колективність





▪ семіотична: культура закріплює через систему прийнятих у ній знаків і символів зміст її духовних і моральних цінностей








злитність і дистанціювання





об’єктивація і суб’єктивація





розщепленість і цілісність (тотальність)





▪ соціальна або гуманістична: культура сприяє перетворенню, удосконаленню, гуманізації людини і відносин між людьми, а значить, і суспільства








▪ пізнавальна: через культуру людина отримує знання про світ, про саму себе і про інших людей; самоусвідомлення будь-якої культури неможливе без интересу до іншої культури і без спробі її розуміння, без діалогу культур 








 ▪ аксіологічна: культура визначає систему ціннісних орієнтирів в житті людини і суспільства
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творчий аспект культури





ценнісно-регулятивний аспект культури





гуманістичний аспект культури








культура представлена різними типами культур, що міняють одна одну, кожній з яких властива певна стійкість; вона проживає свій шлях і гине








Платон, Аристотель пов'язували факт наявності класів з майновим розшаруванням людей; англійські економісти кінця XVIII – початку XIX ст. підійшли до пізнання «економічної анатомії» класів; французькі історики і соціалісти-утопісти наблизилися до розуміння специфіки історичного процесу як боротьби класів; філософія марксизму розкрила взаємозв'язки і обумовленості існування класів через аналіз певних історичних фаз розвитку виробництва, визнала межі розвитку класової боротьби до встановлення диктатури пролетаріату як засобу знищення класів взагалі











Страта ( лат. stratum – шар, клас) – термін для позначення соціального розшарування. При виділенні страт враховуються такі критерії та ознаки, як зайнятість, доходи, побутові умови, освіта, психологічні риси, релігійні переконання, стиль поведінки і так далі. На відміну від концепцій стратифікації, марксистська теорія акцентує увагу на класах як головних елементах соціального ділення суспільства, визначаючи їх роль за місцем в історично визначений системі виробничих відносин











нормативна, що включає цінності, норми, соціальні ролі





випадкова, 


що складається з наявних в даний момент елементів,  включених у її функціонування

















«Масове суспільство» – поняття, що вживається в соціології і філософії для позначення ряду специфічних рис сучасного суспільства. У соціально-економічної області «масове суспільство» зв'язується з індустріалізацією і урбанізацією, стандартизацією виробництва і масовим споживанням, бюрократизацією суспільного життя, поширенням засобів масової комунікації та масової культури











Міллс, Фромм, Рісмен надавали критиці економічне, політичне і соціальне відчуження, централізацію влади і занепад проміжних автономних асоціацій і організацій, конформізм сучасної масової людини, поширення стандартизованої культури. Т. Парсонс, Д. Белл, А. Етціоні критикують цих авторів за абсолютизацію відчуження і заперечення існування соціальних сил, здатних зруйнувати зловісний світ «масового суспільства». Паралельно з їх ідеями були зроблені спроби позитивного трактування «масового суспільства» (Д. Мартіндейл, Д. Белл, Е. Шилс), оскільки під впливом масового виробництва і споживання, засобів масової комунікації відбувається процес становлення економічної, соціальної та політичної однорідності суспільства (доктрини «народного капіталізму», «держави загального благоденствування», «єдиного середнього класу» і т. п.) 











Еміль Дюркгейм (1858-1917)


Засновник французької соціологічної школи. Виступив проти індивідуально-психологічного і біологічного напрямів, розглядав суспільство як реальність, що не зводиться до сукупності індивідів. В той же час відводив визначальну роль в суспільстві «колективній свідомості». Розподіл праці вважав основою суспільної солідарності і трактував соціальні конфлікти як патологічне явище. Осн. твори: «Про розподіл суспільної праці» (1893), «Самогубство» (1897), «Елементарні форми релігійного життя» (1912)








Бубер Мартін


«Я і Ти» (1923)














 інший при цьому стає чужим, тим, кого можна пізнати і використовувати, а любов до нього трансформується в обов’язок і повинність.


( Світ людей (суспільство) з'являється як сукупність інститутів, приналежність до яких і визначає коло обов'язків. Така зміна позиції спричиняє за собою перетворення Я в часткову функцію, в комплекс симпатій і антипатій, в суб'єкта пізнання і експлуатації, що в кращому разі стримує своє користолюбство обгрунтованістю чужих вимог.


     ( Інстітуціоналізована соціальність і егоїзм – два полюси достовірності, повернення до якої Бубер виставляє як головне релігійно-моральне завдання людини. Автентична моральність полягає не в рутинному підпорядкуванні нормам, а в творчому діянні, що передбачає свободу і співучасть у вдосконаленні світу.


     ( Необхідно за допомогою збирання душі одухотворити, наповнити сенсом будь-яку мить і вчинок. Цим пафосом пройняті парадоксальні висновки про те, що Богові треба служити не лише добрими, але і злими потягами своєї душі, і про те, що сатанинський гріх не в бунті проти Бога, а у відмові приймати рішення. Досконале відношення Я і Ти вимагає участі всієї людини (рішучості) і воно може бути лише біполярним, примиряючим протилежності.


     ( Природним розширенням відношення Я і Ти виступає община, яка базується на перебуванні всіх в «живому єдиному відношенні до живого єдиного оточення» і в «живому взаємному відношенні один до одного». Бубер ставить релігію над мораллю, але не розчиняє останню в першій. Абсолютність моральних координат (понять добра і зла) виникає з особистісного відношення до Бога. Від моральної гетерономії гарантує свобода людини: тягар обов'язків не покладається на неї, а приймається нею добровільно.























        


      


     ( Онтологічною підставою найбільш значущих форм духовного життя є відношення між людьми (мораль), людиною і Богом (релігія). Взаємна зустріч Я і Ти передує формуванню і внутрішнього світу особи, і її світогляду (образів світу і суспільства).


     ( Достовірність зустрічі визначається, по-перше, повнотою участі в ній обох сторін. Охоплююча всю душу, настроєність на діалог однієї сторони ініціює, як переконаний Бубер, таку ж готовність іншої. По-друге, справжня зустріч не допускає посередництва. Учасники відношення не затуляються один від одного штучними образами і предметами, а найголовніше – не спотворюють звернене до них слово («щонайперше діяння духу») власним утилітарним інтересом. 


     ( Моральні ідеї Бубера розвинені в «Діалозі», що безпосередньо примикає до «Я і Ти», і в пізніших роботах – «Образи добра і зла», «Затьмарення Бога» та ін. Сфера морального традиційно визначається як напруга між належним і сущим, тим, ким людина є і ким вона має бути згідно божому задуму; як сфера рішення і свободи.


     ( Але зустріч людини з людиною відбувається в коханні – відношенні, що звільняє від «залученості в гармидер повсякденного». У ній концентрується весь спектр моральних зв'язків: рівність суб'єктів, їх унікальність, відповідальність одного за іншого. Вона захоплює вся люблячу істоту  і осягає цілісність улюбленої істоти.


     ( Людина, за Бубером, приречена жити серед речей, тобто стосуватися їх якимсь краєм своєї істоти, а не зустрічатися з ними у своїй цілісності, бо всяка зустріч хвилює і спалює. Об'єктивуванням люди затуляються від достовірності, що тривожить; 





C Т Р У К Т У Р А


Р Е Л І Г ІЇ





Цикл змін культурого менталітету:





Історія – цикл приливів івідливів протилежних типів культурного менталітету





цілісність соціокультурної системи забезпечується:





– причинно-функціональною інтеграцією;





– логічною інтеграцією за допомогою значень





чуттєвий





ідеалістичний





умоглядний





Сорокін Пітірім Олександрович  (1889-1968)


Російсько-американський соціолог, професор Петроградського університету; з 1922 р. в еміграції. Розглядав історичну дійсність як ієрархію в різній мірі інтегрованих культурних і соціальних систем. В основі ідеалістичної концепції Сорокіна – ідея про пріоритет надорганічної системи цінностей, значень, «чистих культурних систем», носіями яких є індивіди й інститути. Сорокін – один з родоначальників теорій соціальної мобільності та соціальної стратифікації. Осн. праці: «Проблема соціальної рівності»», «Система соціології» в 2-х т.; «Соціальна і культурна динаміка», в 4-х т.





Вільфредо Парето (1848-1923)


Італійський соціолог і политеконом. Як один з лідерів психологічного напряму в соціології стверджував, що соціальний розвиток визначається вчинками людей, які поділяються на логічні (доцільні, керовані усвідомленими цілями) і нелогічні, тобто неусвідомлені, інстинктивні, яків решті решт і є рушійною силою суспільного розвитку. Суспільство – це система, що знаходиться у рівновазі, оскільки антагоністичні інтереси окремих верств і класів нейтралізують один одного. Історія – це по суті арена постійної боротьби еліт за владу








Релігійний культ - сукупність символічних дій, за допомогою яких віруючі намагаються впливати на надприродні об'єкти.


   До культу відносяться обряди, ритуали, жертвопринесення, таїнства, богослужіння, пости, молитви. 


   Існують культові споруди (храми, собори), предмети культу (посуд, одяг, реліквії), культові книги і т. 











Релігійна свідомість:


   1) релігійна ідеологія – система ідей, розробкою і пропагандою яких займаються релігійні організації;


   2) релігійна психологія –сукупність уявлень, відчуттів, настроїв, звичок, традицій, пов'язаних з певною системою релігійних ідей











Релігійні почуття направляють емоційне відношення людей до створених ними уявлень про надприродні сили як про реальні





Религиозные чувства направляют эмоциональное отношение людей к созданным ими представлениям о сверхъестественных силах как о реальных





Релігійні організації -


об'єднання послідовників тієї або іншої релігії, що виникають на основі спільності вірувань і обрядів.


   Релігійні організації виконують різні функції:  


   1) задоволення релігійних потреб віруючих;


   2) регулювання культової діяльності;


   3) розробка і пропаганда віровчень.


   Вони виконують також і нерелігійні функції – політичні, правові і тому подібне











ілюзорно-компенсаторна





регулятивна





світоглядна





комунікативна





інтеграційна





ФУНКЦІЇ


РЕЛІГІЇ





Цицерон: «релігія» походить від слова «regele» ( поважати, почитати), і означає «богопочитання», «культ»; Лактанцій: «релігія» походить від «religare» (зв'язувати), що означає містичний, таємничий зв'язок з Богом; Лев Толстой в праці «В чому моя віра?» відзначав, що поняття «релігія» має три значення: 1) дане Богом дійсне одкровення і богопочитання, що витікаюче з нього; 2) сума ілюзорних положень і ілюзорного богопочитання; 3) зведення філософських положень і моральних законів, створених розумними і владними людьми для управління грубими, неосвіченими народними масами, аби їх утішити і приборкати                                      

















Фромм Еріх


 «Людина для самої себе: вступ до психології етики» (1947)




















   


     ( Здатність людини продуктивно використовувати свої сили – це її потенціал. Силоміць коханню вона здатна долати перешкоди, що відділяють людей одну від одної, силоміць уяви – уявляти собі щось, що ще не існує, планувати і здійснювати задумане. У продуктивній орієнтації виражається повноцінна особистість. Такий, по Фромму, ідеал гуманістичної етики.


     ( Фромм розглядає рецептивну, експлуататорську, накопичувальну орієнтації, а також   ринкову, яку вважає непродуктивною.


     ( Фромм також проводить відмінність між авторитарною і гуманістичною етикою. У авторитарній етиці влада визначає, що добре для людини, і встановлює закони і норми її поведінки. У гуманістичній – людина сама є законодавцем і виконавцем норм, їх формальним джерелом або регулятивною силою та  їх змістом. На думку Фромма, людина сама здатна встановлювати об'єктивно значимі нормативні принципи.


     ( Гуманістичну етику він розглядає як прикладну науку «мистецтва жити», засновану на теоретичній «науці про людину. Добро в гуманістичній етиці – це ствердження життя, розкриття людських сил. Доброчесність – це відповідальність по відношенню до власного існування. Зло – це перешкода розвитку людських здібностей. Порок – це безвідповідальність по відношенню до себе.


     ( Психоаналіз – перша сучасна система психології, предметом якої є не якийсь окремо взятий аспект проблеми людини, а людина як цілісна особа. Предметом етики, як вважає Фромм, є саме характер як добродійний або порочний, а не окремі доброчесності або пороки. Розглядаючи моральні проблеми наших днів, Фромм найголовнішу з них бачить в байдужому відношенні людини до самої себе.









































     ( У книзі розглядаються етико-психологічні проблеми самореалізації людини. Фромм вважав, що у багатьох випадках неврози є специфічним вираженням морального конфлікту; успіх терапії залежить від усвідомлення особою своєї моральної проблеми і її вирішення. Всупереч біхевіористським і соціологізаторським теоріям в розумінні норм і цінностей Фромм трактує людину як діяльну істоту, і в цьому продовжує традицію етики доброчесностей, що йде від Аристотеля, Фоми Аквінського і Бенедикта Спінози.


     ( Фромм проаналізував деякі орієнтації характеру в процесі асиміляції і соціалізації і показав соціальну основу їх виникнення, їх зв'язок з типом суспільства. 


     ( Основну відмінність Фромм проводить між продуктивною і непродуктивною орієнтаціями. Продуктивна орієнтація – фундаментальна властивість людини, спосіб її відношення до світу у всіх сферах діяльності.


     ( Продуктивність є здатність людини застосовувати свої сили, реалізовуючи закладені в ній можливості, тобто її здатність бути вільною і не залежати від будь-кого, хто прагне контролювати її сили. Продуктивність має на увазі, що людина керується власним розумом, оскільки для реалізації своїх сил треба розуміти, які вони і як і для чого повинні застосовуватися. Продуктивність означає, що людина відчуває себе певним втіленням своїх сил і при цьому як би «актором», тобто вона відчуває себе в чомусь єдиною зі своїми силами. 








моральна свідомість





моральні відносини





моральна діяльність 





▪ панування розуму над афектами;


▪ устремління до вищого блага;


▪ добра воля, безкорисність мотивів;


▪ здатність проживати в людській спільноті;


▪ людяність або суспільна (людська) форма         відносин між людьми;


▪ автономія волі;


▪ взаємність відносин, которая презентується «золотим правилом» моралі
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За розумінням джерела моралі типологічно розрізняються: а) натуралістичні концепції, що виводять мораль з природи, представляють мораль як момент розвитку природних (біологічних) закономірностей (Ламетрі, еволюційна етика); б) соціологічні (Гоббс, Мілль, марксизм, Вебер, Дюркгейм) – етнологічні теорії, що виводять мораль з суспільства, представляють мораль як елемент соціальної організації, як різновид суспільної дисципліни; по суті справи соціально-репресивну функцію виділяють як основну в моралі і Ніцше, і Фрейд; в) антропологічні концепції (Демокріт, кіренаїки, Аристотель, Гельвецій, Сартр, Фромм), що виводять мораль з природи людини, трактують мораль як невід'ємну якість людини; г) супранатуралістичні концепції (Геракліт, Платон, Августин, Фома Аквінський, російська релігійно-філософська традиція, Тейяр де Шарден), що виводять мораль з деякого трансцендентного джерела; у релігійних ученнях мораль представляється як дана в одкровенні божественна заповідь 





Мораль (лат.: moralis – моральний, mores – вдача) – предмет вивчення етики, форма суспільної свідомості, соціальний інститут, що виконує функції регулювання поведінки людини. «Мораль» – поняття, за допомогою якого в розумовому і практичному досвіді людей вичленяють звичаї, закони, вчинки, характери, що виражають вищі цінності і обов’язки, через які людина проявляє себе як розумна, самосвідома і вільне істота. Мораль є соціальним інститутом лише в широкому розумінні як сукупність оформлених в культурі (кодифікованих і раціоналізованих) цінностей і вимог, санкціонування яких забезпечується самим фактом їх існування. Мораль не інституціоналізована у вузькому розумінні слова в тій мірі, в якій її дієвість не потребує забезпечення будь-яких соціальних інститутів, в якій її примусовість не обумовлена наявністю уповноваженої соціумом зовнішньої по відношенню до індивіда сили. Мораль дійсна там, де жодні соціальні інститути вже не діють











Політична культура (лат. cultura – обробіток, виховання) – система відносно стійких цінностей, установок, переконань, що історично склалися, і символів, які їх виражають; всі разом вони служать для впорядкування політичного досвіду і регулювання політичної поведінки. До основних елементів політичної культури відносять політичний досвід, політичну свідомість і політичну поведінку 











Поняття «політична культура» увійшло до західної політології в 50-х роках ХХ ст. Сформулював його американський політолог Р. Алмонд. Представники порівняльного підходу у вивченні політичних культур Г. Алмонд і С. Верба виділяють патріархальний, підданський і активістський типи політичної культури; в рамках комунікативного підходу (К. Поппер) виділяють закриту і відкриту політичні культури; відповідно до класифікації типів політичних режимів (Е. Вятр) виділяють тоталітарну, авторитарну і демократичну політичні культури; по мірі згоди населення відносно базових цінностей і форм політичного устрою (В. Розенбаум) виділяють фрагментарний і інтегрований типи культур
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(форма політики)





Політична
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(зміст політики)





політичні відносини (політичні процеси)
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комунікативний 








політика 


як діяльність по 


управлінню








політика 


як відносини 


з приводу влади








політика 


як 


сфера інтеграції 


або боротьби індивідів 


і соціальних груп





Політична психологія


включає в себе 


відчуття, настрої, емоції,


поведінкові установки


тієї або іншої соціальної групи або суспільства в цілому в ході реалізації політичних цілей і завдань





Політична ідеологія 


знаходить своє 


теоретичне відображення 


у конституціях, у програмних заявах, лозунгах партій, 


національних угрупувань





Політика (грецьк. politike – мистецтво управління державою) – діяльність індивідів і соціальних груп, пов'язана із стосунками з приводу завоювання, утримання і використання влади з метою реалізації своїх інтересів. Автором терміну «політика» вважається Аристотель, що визначив політику як цивілізовану форму спільності, що служить досягненню «загального блага». З виникненням громадянського суспільства з'являється держава і зароджується новий вид людської діяльності – політика. Політика – це діяльність соціальних груп, націй, партій, держави, ядром якої є проблема влади 











ідеологія





рівні





cуспільна психологія





Суспільне буття і суспільна свідомість – категорії історичного матеріалізму, вироблені для вирішення основного питання філософії стосовно суспільства. Суспільне буття – це матеріальні стосунки людей до природи і одного до одного, що виникають у процесі становлення людського суспільства й існують незалежно від людської свідомості. Суспільна свідомість – духовна сторона історичного процесу – є не просто сукупність індивідуальних свідомостей членів суспільства, а являє собою цілісне духовне явище, яке має певну внутрішню структуру, що включає різні рівні (теоретична і буденна свідомість, ідеологія і суспільна психологія) і форми свідомості (політична і правова свідомість, мораль, релігія, філософія, наука). Суспільна свідомість, як і свідомість взагалі, є відображенням буття. При цьому таке відображення розглядається не як пасивний рефлекс, не як мертве віддзеркалення, а як складний діалектичний процес, як результат активного, діяльного відношення людини до дійсності





Дегуманізація – втрата людських рис, наприклад творчого початку або соціальних установок (прагнень до контактів з іншими людьми, до участі в суспільних справах і тому подібному), в результаті нелюдських умов існування. Це заперечення цінності людини як особистості; ігнорування її права на свободу, щастя, розвиток і прояв своїх здібностей; знехтування принципів рівності, справедливості, людяності. Це перетворення особи на засіб виробництва капіталу; підпорядкування людини пануванню чужих для неї стихійних соціальних сил і законів; різні форми відчуження людини від засобів виробництва і результатів праці











П’єр Бурдьє (1930–2002)


Французький творець оригінальної теорії суспільства. Працюючи в рамках структуралізму, він обгрунтував, що код знання виступає засадничим принципом, який формує відмінності у світоглядах, соціальній ідентифікації та різновиді знань. Він розглядає інституції освіти як організації, що кодують культуру, а ці коди відтворюють соціальні категорії. Його теоретичну спадщину складають праці: «Нарис теорії практики» (1976), «Розрізнення» (1980), «Убогість світу» (1993), «Практичні сенси. До теорії дії» (1994)








еволюційна теорія





теорія культурних циклів





культури еволюціонують, напластовуються одна на одну і можуть існувати лише шар за шаром; різні культури рівноцінні та рівноправні і можуть бути зрозумілими тільки як частина цілого





культура не еволюціонує, а розливається, взаємопроникає; дифузіонізм вивчає культурні кола, або культурні автономії і створює на їх основі етнокультурну карту світу, яка не співпадає з політичною





Загальні сфери життєдіяльності суспільства







































































































































































































































































































































































































































































































































































Основні форми суспільної свідомості
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